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!જુરાત િવ*તુ િનય.ંક આયોગ 

િવ*તુ લોકપાલ, !જુરાત રા6ય, 
!જ#લા સેવા સદન-૩, /ીજો માળ, 4લોક ન.ં૧, 

સરકાર: ;ેસ રોડ, રાજકોટ-૩૬૦૦૦૧. 

સમ# 

ક&સ ન.ં ૩૬/૨૦૨૬ 

અરજદાર          :     મેસસ+ પ-./વન સીરાિમ4સ  

                         ૮-એ, નેશનલ હાઈવે, મકનસર પાસે, 

                         >.ુ તા. Bજ. મોરબી-૩૬૩૬૪૨.   

રIૂઆત કરનાર   :     ૧. Mી વડાવીયા PQRશ રાઘવTભાઇ, Wિતિનિધ.   

      ૨. Mી કડYવાર ભરતભાઇ િZકમભાઇ, Wિતિનિધ.  

                          

:: િવ[ુ\ :: 

 

સામાવાળા         :     Mી કાય+પાલક ઈજનેર,   

                         પિ^મ _જુરાત વીજ કંપની Pલિમટbડ 

                         િવભાગીય કચેરY-૧, પાવર હાઉસ કfપાઉgડ, 

                         વેTટbબલ રોડ, મોરબી-૩૬૩૬૪૨.  

રIૂઆત કરનાર   :     ૧. Mી બી. એમ. સોલકંY, કા.ઈ., પી.T.વી.સી.એલ., િવભાગીય-૧ કચેરY, મોરબી. 

                         ૨. Mી એમ. એ. રાhય_iુ, jહ.અ., પી.T.વી.સી.એલ., િવભાગીય-૧ કચેરY, મોરબી. 

 

::: રIૂઆત ::: 

૧.૦   અરજદારb પિ^મ _જુરાત વીજ કંપની Pલિમટbડના ંlાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવલ, 

રાજકોટના ંફjરયાદ ન.ંPG-૫૨૧/૦૨/4વા-૦૧/૨૦૨૬-૨૭ અgવયે અપાયેલ rકુાદા ન.ં૧૩૯૬-૧, 

તા.૧૮.૦૫.૨૦૨૬થી નારાજ થઈ અZે રIૂઆત કરbલ છે. િવvતુ અિધિનયમ-૨૦૦૩ની કલમ 

ન.ં૪૨(૬) તથા _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ (lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ અને લોકપાલ) 

િવિનયમો, ૨૦૧૯ અને વખતોવખતના ંzધુારાની કલમ ન.ં૩.૧૯ હbઠળ સદર રIૂઆતને આ ઓjફસમા ં

કbસ ન.ં૩૬/૨૦૨૬થી ન}ધવામા ં આવેલ છે. સદર કbસની zનુાવણી તા.૧૪.૦૭.૨૦૨૬ અને 

તા.૦૪.૦૮.૨૦૨૬ના ંરોજ રાખવામા ંઆવેલ.  

 

૨.૦  અરજદારb લેPખતમા ંતથા zનુાવણી દરfયાન નીચે >જુબ રIૂઆત કરY.  
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૨.૧  અરજદારb તા.૧૫.૦૬.૨૦૨૬ના ંપZથી નીચે >જુબ રIૂઆત કરY. 
 

૨.૧.૧  અરજદાર ૨૮૦૦ કb.વી.એ.~ુ ંlા. ન.ં૨૬૦૮૫થી એચ.ટY. વીજ જોડાણ ‘નેશનલ હાઈવે 8-A, 

મકનસર, તા�કુા-Bજ�લા-મોરબી-૩૬૩૬૪૨’ના ં સરનામે સામાવાળા વીજ કંપનીની 

િવભાગીય કચેરY-૧ હbઠળ ધરાવે છે.    

 

૨.૧.૨ અરજદારના ંવીજ Pબલો �તગ+ત િવસગંતતા હોવાથી તેમજ અરજદારના ંલોડ વધારાના ં

એ��ટમેટ �તગ+ત Wોરbટા ચા� અને પર કb.વી.એ. ચા� વ� ુજનરbટ થયેલ હોવાથી અરજદાર 

�ારા સામાવાળા વીજ કંપનીની િવભાગીય કચેરY-૧, મોરબી, કાય+પાલક ઇજનેર સમ� અરT 

કરbલ. તેમજ, lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવેલ, રાજકોટ સમ� અરT કરતા ં

સદર ફોરમ �ારા ન.ં૦૨/4વા-૧/૨૬-૨૭ તા.૦૧.૦૪.૨૦૨૬થી ન}ધણી કરbલ. �યારબાદ, 

સદર ફોરમનો rકુાદો અરજદારને તા.૧૮.૦૫.૨૦૨૬ના ં રોજ Wા�ત થયેલ. સદર rકુાદા 

�તગ+ત અરજદારને યો/ય gયાય Wા�ત ન થતા ંઅરજદાર �ારા અZે અરT કરવાની ફરજ 

પડbલ. અરજદારની રIૂઆત નીચે >જુબ છે.       

 

૨.૧.૩  અરજદાર~ુ ંlા. ન.ં ૨૬૦૮૫~ુ ંએચ.ટY. Mેણી~ુ ંવીજ જોડાણ તા.૨૮.૦૨.૨૦૨૪ના ંરોજ શi 

થયેલ અને સમયાતંરb જijરયાત >જુબ અરજદાર �ારા કોg�ા4ટbડ લોડમા ંવધારો-ઘટાડો 

કરવામા ંઆવેલ. Rની િવગત નીચે >જુબ છે.  

(૧)   ૪૦૦ કb.વી.એ. તારYખ ૨૮-૦૨-૨૦૦૪ ના રોજ ચા� ુકરbલ.  

(૨)   �g�આુરY-૨૦૧૪મા ં૪૨૫ કb.વી.એ. થી ૫૫૦ કb.વી.એ. લોડ વધારો કરbલ.  

(૩)   સ�ટbfબર-૨૦૧૫ દરfયાન ૫૫૦ કb.વી.એ. થી ૬૦૦ કb.વી.એ. લોડ વધારો 

કરbલ.  

(૪)  ઓ4ટોબર-૨૦૨૨ દરfયાન ૬૦૦ કb.વી.એ. થી ૧૦૦ કb.વી.એ. લોડ ઘટાડો 

કરbલ. 

(૫)  ફb�આુરY-૨૦૨૪ દરfયાન ૧૦૦ કb.વી.એ. થી ૨૮૦૦ કb.વી.એ. લોડ વધારો 

કરbલ. 

 

૨.૧.૪ ૧૦૦ કb.વી.એ. થી ૨૮૦૦ કb.વી.એ.ની અરજદારની લોડ વધારાની અરTના અ~સુધંાને 

સામાવાળા વીજ કંપની �ારા પZ ન.ંEEMRB/T-2/JDS/HTEST/617/4695 Date 

02.11.2023થી અરજદારને એ��ટમેટ પાઠવેલ અને સદર એ��ટમેટની રકમ અરજદાર �ારા 

સામાવાળા વીજ કંપનીને ભરપાઈ કરbલ. સદર એ��ટમેટ >જુબ Wોરbટા ચા� 
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i.૪૮,૩૩,૦૦૦/-, લાઈન ડbવલપમેgટ ચા� i.૪૮,૬૦,૦૦૦/- અને એચ.ટY. લમસમ ચા� 

i.૧૪,૨૦,૨૨૫/- ભરપાઈ કરbલ. સદર બાબત િવગતવાર રIૂઆત નીચે >જુબ છે.  

(અ)  સદર એ��ટમેટ >જુબ Wોરbટા ચા� i.૧૭૯૦ (એક કb.વી.એ. માટb) X ૨૭૦૦ 

કb.વી.એ.=૪૮,૩૩,૦૦૦/- અરજદાર �ારા સામાવાળા વીજ કંપનીને ભરપાઈ કરbલ. 

અરજદારનો અગાઉનો લોડ ૬૦૦ કb.વી.એ. હતો �યારb અરજદારb ૬૦૦ કb.વી.એ. 

માટbના ં Wોરbટા ચા� R તે સમયે ભરપાઈ કરbલ. Rથી, અરજદાર �ારા ૨૭૦૦ 

કb.વી.એ. ને બદલે ૨૨૦૦ કb.વી.એ. માટbના ં Wોરbટા ચા� ૧૭૯૦ X ૨૨૦૦ 

=૩૯,૩૮,૦૦૦/-ભરવાપાZ થાય છે. આમ, i.૪૮,૩૩,૦૦૦-૩૯,૩૮,૦૦૦= 

૮,૯૫,૦૦૦/- અરજદાર પાસેથી વધારb વzલૂ કરbલ છે. R અરજદારને સામાવાળા 

વીજ કંપની તરફથી પરત મળવાપાZ છે. 

lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ �ારા સદર બાબતે નીચે >જુબ �કુમ કરbલ છે.  

“અરજદારની કરારYત વીજભારમા ં વધારા અgવયે આપવામા ં આવેલ 

�દાજપZ મા ંRટકોના Wોરbટા ચાB�સ �ગે >�ુા ન.ં ૪.૨૫ >જુબ નામદાર 

_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા િનધા+jરત કરવા યો/ય બાબતે અgય 

કોઈ �ુકમ કરવાનો થતો નથી. અરજદાર ઇ�છે તો Wોરbટા ચાB�સ �ગેની 

રIૂઆત સ�મ સ�ાધીશ સમ� કરવા �વતZં છે.” 

સદર બાબતે અરજદારની રIૂઆત છે કb, સદર સમાન Wકારની બાબત �તગ+ત મે. 

શાહ એલોયઝ Pલિમટbડ V/s કાય+પાલક ઇજનેર �.ુT.વી.સી.એલ.ના ં કbસ ન.ં 

૧૦૭/૨૦૧૮ �તગ+ત માનનીય અમદાવાદ િવvતુ લોકપાલ �ારા નીચે >જુબ �કુમ 

કરbલ.  

‘In view of the above the present appeal is allowed, The 
Appellant is not liable to pay any pro-rata charges to 
Respondent. Respondent is directed to enhance the 
contracted demand of Appellant without claiming Pro-
rata charges as it has been paid earlier. It is also directed 
to issue revised estimate to Appellant observing the 
norms. The enhancement of contracted demand be 
carried out by Respondent in accordance with other 
provisions of Regulations and without claiming Pro-rata 
charges. Compliance report may be submitted within 60 
days.’ 
 

ઉપરો4ત રIૂઆત �યાનમા ંલઈ સામાવાળા વીજ કંપની �ારા વધારb વzલેૂલ pro-

rata ચા� પરત કરY આપવા �ગે �કુમ કરવા અરજદાર �ારા અZે િવનતંી કરbલ. 
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(બ)   અરજદાર �ારા ઇલે�4�ક નેટવક+ ડbવલપમેgટ ચા� પેટb ૨૭૦૦ કb.વી.એ. માટb Wિત     

કb.વી.એ. i.૧૮૦૦/- લેખે (૨૭૦૦ X ૧૮૦૦) i.૪૮,૬૦,૦૦૦/-ભરપાઈ કરbલ. 

અગાઉ સ�ટbfબર-૨૦૧૫ દરfયાન અરજદાર �ારા ૬૦૦ કb.વી.એ. વીજ જોડાણ માટb 

લાઈન ડbવલપમેgટ ચા� ભરપાઈ કરbલ એટલે ફ4ત ૨૨૦૦ કb.વી.એ.ના ંલોડ માટbનો 

જ ઇલે�4�ક નેટવક+ ડbવલપમેgટ ચા� i.૩૯,૬૦,૦૦૦/- (૧૮૦૦ X ૨૨૦૦) 

ભરવાપાZ થાય. પરં�,ુ અરજદાર �ારા i.૪૮,૬૦,૦૦૦/-ભરપાઈ કરbલ હોય. 

વધારાના ભરપાઈ કરbલ i.૯,૦૦,૦૦૦/- (૪૮,૬૦,૦૦૦-૩૯,૬૦,૦૦૦) સામાવાળા 

વીજ કંપની પાસેથી અરજદારને પરત મળવાપાZ છે.   

       

(ક)     અરજદાર �ારા એચ.ટY. લમસમ ચા� પેટb i.૧૪,૨૦,૨૨૫/-ભરપાઈ કરbલ. ઉપરો4ત 

(બ) �તગ+ત જણા�યા >જુબ, અરજદારb ઇલે�4�ક નેટવક+ ડbવલપમેgટ ચા� પણ 

ભરપાઈ કરbલ છે, આમ સદર રકમ �પ�ટ રYતે �ુ �લકbટ રYતે વzલૂ કરbલ હોય. 

માનનીય _જુરાત વીજ િનયમન પચં સમ� દાખલ થયેલ પીjટશન ન.ં૧૮૨૯ વષ+-

૨૦૧૯ના ં�કુમ >જુબ, નવા એચ.ટY. વીજ જોડાણ કb લોડ વધારા માટb �ડરlાઉgડ 

કbબલ નેટવક+ કરવાની જiર પડb તો Iૂની એ��ટમેટ પ\િત >જુબ સદર બાબતનો 

ચા� વzલૂવાપાZ થાય છે, એટલે કb �ડરlાઉgડ કbબલ/ઓવરહbડ લાઈન માટb 

વા�તિવક R ખચ+ થાય તે વzલૂવાપાZ થાય છે. અરજદારના ંએ��ટમેટ �તગ+ત 

ખરbખર થયેલ લાઈન �ગેની કામગીરYનો ઉ�લેખ થયેલ નથી અને અરજદાર~ુ ંવીજ 

જોડાણ ચા� ુથયા બાદ પણ અરજદારને જણાવેલ નથી કb કોઈ એડજ�ટમેgટની રકમ 

સરભર કરY સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અરજદારને આપવામા ંઆવેલ નથી.   

                            

૨.૧.૫  માનનીય lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવલ, રાજકોટ �ારા સદર બાબતે નીચે 

>જુબ �કુમ કરbલ છે.  

“અરજદાર ના કરારYત વીજભાર મા ંવધારા �ગે પીTવીસીએલ �ારા Wિત કb.વી.એ. 

વીજભાર આધાjરત કરવામા ં આવેલ jફ4સ ચા�ની ગણતરY યો/ય છે અને 

વીજમાળખા મા ંફbરફાર સબબ ૦.૭૫ jકમી અgડર lાઉgડ કbબલ નાખવા lાહક �ારા 

ભરપાઈ કરbલ લમસમ ચા� રકમ i.૧૪,૨૦,૨૨૫=૦૦ સામે �થળ ઉપર થયેલ 

વા�તિવક ખચ+ ની ગણતરY કરY, ફાઈનલ બીલની િવગતવાર માjહતી સાથે, લમસમ 

ચા� પેટb વzલૂવામા ંઆવેલ રકમ સામે સરભર કરY, વધારાની રકમ પરત/વzલૂ 

કરવાની કાય+વાહY jદવસ-૩૦ મા ં ¢ણૂ+ કરY અZેના ફોરમને �ણ કરવા 

પીTવીસીએલ પ�કાર ને zPૂચત કરવામા ંઆવે છે.” 
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૨.૧.૬  સદર બાબતે અરજદારની રIૂઆત છે કb, અરજદાર �ારા 600 KVAના ંલોડમાથંી ઘટાડો કરY 

100 KVA કરbલ બાદમા ં 2700 KVAનો લોડ વધારો કરbલ. 600 KVAના ં લોડ માટb 

અરજદારb Pro-rata ચા� તેમજ પર KVA ચા� ભરપાઈ કરbલ હોવા છતા ંઅરજદારને 

સામાવાળા વીજ કંપની �ારા 2700 KVAના ંલોડ વધારાના ંએ��ટમેટ �તગ+ત 2700 KVA 

માટb Pro-rata ચા� તેમજ પર KVA ચા� વzલૂ કરbલ છે. R ખરbખર 2200 KVA (2700-

500=2200 KVA) માટb લેવો જોઈએ. આમ, 500 KVA માટb બનેં ચા� ૦૨(બે) વખત 

વzલૂ કરbલ છે.       

 

૨.૧.૭ માનનીય _જુરાત વીજ િનયમન પચં સમ� દાખલ કરbલ પીjટશન ન.ં૧૮૨૯ વષ+-૨૦૧૯ના ં

�કુમ >જુબ નવા એચ.ટY. વીજ જોડાણ કb લોડ વધારા માટb ૫.૫ jકલોમીટર zધુીની ઓવરહbડ 

એચ.ટY. લાઈન માટb ફ4ત Wિત કb.વી.એ. ચા� વzલૂવાનો રહbશે અને જો �ડરlાઉgડ કbબલ 

નેટવક+ કરવાની જiર પડb તો Wિત કb.વી.એ. ચા�ને બદલે Iૂની એ��ટમેટ પ\િત >જુબ તેનો 

ચા� વzલૂવાપાZ થાય એટલે કb �ડરlાઉgડ કbબલ/ઓવરહbડ લાઈન માટb વા�તિવક R 

ખચ+ થાય તે વzલૂવાપાZ થાય છે. 

 

         અરજદારના એ��ટમેટ �તગ+ત ખરbખર થયેલ લાઈન �ગેની કામગીરYનો ઉ�લેખ કરbલ નથી 

અને અરજદાર~ુ ંવીજ જોડાણ ચા� ુથયા બાદ પણ અરજદારને સામાવાળા વીજ કંપની �ારા 

જણાવેલ નથી કb કોઈ એડજ�ટમેgટની રકમ પણ આપેલ નથી.      

 

૨.૧.૮  ઉપરો4ત તમામ બાબતો અને અરજદારની રIૂઆતને �યાને લેવા નીચે >જુબ અરજ કરbલ.  

૧.    અરજદાર પાસેથી Wોરbટા ચા� પેટb વધારાના વzલેૂલ i.૮,૯૫,૦૦૦/-પરત આપવા 

�ગેનો સામાવાળા વીજ કંપનીને યો/ય �કુમ કરવા �ગેની અરજદારની અZે 

રIૂઆત છે. 

૨.      અરજદાર પાસેથી ઇલે�4�ક નેટવક+ ડbવલપમેgટ ચા� પેટb (Wિત KVA ચા�) 

વધારાના ંવzલેૂલ i.૯,૦૦,૦૦૦/-પરત કરવા સામાવાળા વીજ કંપનીને યો/ય �કુમ 

કરવા �ગેની અરજદારની અZે રIૂઆત છે.  

૩.      અરજદાર પાસેથી એચ.ટY. લમસમ ચા� પેટb i.૧૪,૨૦,૨૨૫/- વzલેૂલ છે તે પરત 

કરવા અથવા અરજદારના વીજ જોડાણના ં લોડ વધારા માટb �ડરlાઉgડ 

કbબલ/ઓવરહbડ લાઈન માટb વા�તિવક ખચ+ થયેલ હોય તે >જુબ ગણતરY કરY 

અરજદાર પાસેથી ¥ુલ વzલેૂલ કb.વી.એ. ચા� અને લમસમ ચા�માથંી �ડરlાઉgડ 

કbબલ/ઓવરહbડ લાઈન માટb વા�તિવક ખચ+ની રકમ બાદ કરY બાકYની રકમ jરફંડ 

અપાવવા સામાવાળા વીજ કંપનીને �કુમ કરવા �ગેની અરજદારની અZે રIૂઆત 

છે.     
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૨.૨   તા.૦૯.૦૭.૨૦૨૬ના ં પZ �ારા અરજદારb તા.૧૪.૦૭.૨૦૨૬ની zનુાવણી દરfયાન અિનવાય+ 

કારણોસર હાજર નહ¦ રહY શકb તેમ જણાવી તા.૦૩.૦૮.૨૦૨૬ પછYની કોઈપણ તારYખ ફાળવવા 

�ગે અZેની કચેરY સમ� િવનતંી કરbલ. 

 

૨.૩ અરજદારb તા.૧૭.૦૭.૨૦૨૬ના ંપZથી નીચે >જુબ રIૂઆત કરY. 

૨.૩.૧ સામાવાળા વીજ કંપની પાસેથી અરજદારના વીજ જોડાણના ઐિતહાિસક (Historical) રbકોડ+ 

અને સબંિંધત દ�તાવેજો રIૂ કરાવવા �ગેની અરજદારની રIૂઆત છે. હાલનો િવવાદ 

અરજદારના િવિવધ સમયગાળા દરિમયાન થયેલા લોડ વધારા સમયે ભરપાઈ કરવામા ં

આવેલ Wોરbટા/ડbવલપમેgટ ચા� તથા હાલના લોડ વધારાના એ��ટમેટ �ારા કરવામા ંઆવેલ 

વzલૂાત બાબતનો છે. 

 

૨.૩.૨ અરજદારના એચ.ટY. વીજ જોડાણને ૨૦ વષ+થી વ� ુસમય વીતી ગયેલ હોવાથી વષ+-૨૦૦૪, 

વષ+-૨૦૦૬ તથા અgય Iૂના ંસમયગાળાના કbટલાક Estimate, Demand Note તથા 

Payment Receipts હાલમા ંઅરજદાર પાસે ઉપલ°ધ નથી. સદર Wકારના તમામ >ળૂ 

દ�તાવેજો તથા અરજદારની સ¢ંણૂ+ ફાઈલ સામાવાળા વીજ કંપનીના કબ�મા ંઅને િનયZંણ 

હbઠળ હોવા~ુ ંજણાવેલ. 

 

૨.૩.૩ અગાઉના લોડ વધારા સમયે લા_ ુપડતા િનયમો >જુબ Wોરbટા/ડbવલપમેgટ ચા�ની ભરપાઈ 

અરજદાર �ારા કરવામા ંઆવેલ. કારણ કb, તે િસવાય સામાવાળા વીજ કંપની �ારા લોડ 

વધારો મIૂંર કરY સ�લાય આપવામા ંઆવે નહ¦. 

 

૨.૩.૪ gયાયના jહતમા ંતથા કbસના યો/ય અને અસરકારક િનરાકરણ માટb અZેની કચેરY �ારા નીચે 

જણાવેલ દ�તાવેજો સામાવાળા વીજ કંપની પાસેથી મગંાવવા �ગેનો �કુમ કરવા �ગે 

અરજદારb અZે Wાથ+ના કરbલ. 

1. lાહક ન.ં26085 તા.૨૮.૦૨.૨૦૦૪ના ન·ુ ં કનેકશન ચા� ુ થ�ુ ં �યારના 

એ��ટમેટ તથા રસીદની નકલો. 

2. jડસેfબર-૨૦૦૬મા ં ૨૨૫+૧૦૦=૩૨૫ KVA લોડ વધારો થયો �યારના 

એ��ટમેટ તથા રસીદની નકલ. 

3. ૩૨૫+૧૦૦=૪૨૫ KVA લોડ વધારો થયો �યારના એ��ટમેટ તથા રસીદની 

નકલ. 
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4. હાલના લોડ વધારાના Estimate તા.01.11.2023ને તૈયાર કરવા માટb 

ઉપયોગમા ં લેવાયેલ Cost Sheet, Calculation Sheet તથા સબંિંધત 

દ�તાવેજો. 

5. ઓ4ટોબર-૨૦૨૨મા ં600 માથંી 100 kva લોડ ઘટાડાની મIૂંરY પZની નકલ. 

6. WિતવાદY �ારા રIૂ કરાયેલ Reply/Affidavitને સમથ+ન આપતા તમામ 

દ�તાવેજો. 

7. માનનીય લોકપાલMી યો/ય અને જiરY માને તેવા અgય સબંિંધત દ�તાવેજો. 
 

૨.૩.૫ ઉપરો4ત દ�તાવેજો સામાવાળા વીજ કંપનીના કબ�મા ં હોવાને કારણે તે રIૂ કરવાની 

જવાબદારY પણ સામાવાળા વીજ કંપનીની હોવા~ુ ંઅરજદારb જણાવેલ. માZ અરજદાર પાસે 

Iૂના ંદ�તાવેજો ઉપલ°ધ ન હોવાના આધારb કોઈ Wિત¥ળૂ તારણ (Adverse Inference) 

કાઢY શકાય નહ¦. 

 

૨.૩.૬ ઉપરો4ત દ�તાવેજો આગામી આયોBજત zનુાવણી પહbલા અથવા zનુાવણીના jદવસે રIૂ 

કરવા �ગે સામાવાળા વીજ કંપનીને યો/ય �કુમ કરવા અરજદારb અZે િવનતંી કરbલ. 

 

૨.૪ અરજદારના ં Wિતિનિધ �ારા તા.૦૪.૦૮.૨૦૨૬ની zનુાવણી દરfયાન ઉપરો4ત રIૂઆતો~ુ ં

¢નુરાવત+ન કરbલ અને ઉ4ત રIૂઆતો~ુ ં¢નુરાવત+ન કરતી લેPખત રIૂઆતમા ંનીચે >જુબની વ� ુ

�પ�ટતા રIૂ કરbલ. 
 

• lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવલ, રાજકોટ �ારા તા.૧૮.૦૫.૨૦૨૬ના રોજ 

પસાર કરાયેલ �કુમ કાયદાની જોગવાઈઓ, રIૂ કરાયેલા દ�તાવેT ¢રુાવા તથા WચPલત 

gયાિયક ¾�ટાતંોને યો/ય રYતે �યાનમા ંલીધા વગર પસાર કરવામા ંઆવેલ છે. પjરણામે, 

અરજદાર પાસેથી એક જ �મતા (500 KVA) માટb બીT વખત Wોરbટા ચા�  સામાવાળા 

વીજ કંપની �ારા વzલૂ કરવામા ંઆ�યા છે. R GERC (Licensee’s Power to Recover 
Expenditure Incurred in Providing Supply and Other Miscellaneous 
Charges) Regulations, 2005ની ભાવના િવ[ુ\ તથા ¥ુદરતી gયાયના િસ\ાતંોના ભગં 

સમાન છે.  
 

   Wોરbટા ચા� બાબત:  

• સદર વીજ જોડાણ તા.૨૮.૦૨.૨૦૦૪ના ં રોજ ૨૨૫ કb.વી.એ. �મતા~ુ ં રYPલઝ કરbલ તે 

વખતે Wવત+માન િનયમ >જુબ સિવ¿સ કનેકશન ચા� અને ઇgÀા��4ચર માટb ડbવલોપમેgટ 

ચા� i.૯૦૦/- કb.વી.એ. >જુબ ભરપાઈ કરbલ. હાલ અરજદાર પાસે સદર બાબતે કોઈ 

રbકોડ+ ઉપલ°ધ નથી.  
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• �યારબાદ, jડસેfબર-૨૦૦૬મા ં૨૨૫ કb.વી.એ.મા ં૧૦૦ કb.વી.એ. �મતાનો વધારો કરY ૩૨૫ 

કb.વી.એ. અને વષ+-૨૦૧૦ થી વષ+-૨૦૧૨ વ�ચેના સમય દરfયાનમા ં૩૨૫ કb.વી.એ.મા ં

૧૦૦ કb.વી.એ. �મતાનો લોડ વધારો કરY ૪૨૫ કb.વી.એ. કરતા સમયે પણ Wવત+માન 

િનયમ >જુબ સિવ¿સ કનેકશન ચા� અને ઇgÀા��4ચર માટb Rટકો Wોરbટા ચા� ભરપાઈ 

કરbલ. સદર બાબતે અરજદાર પાસે કોઈ રbકોડ+ ઉપલ°ધ નથી.    

 

• અરજદાર �ારા �g�આુરY-૨૦૧૪ બાદ સદર વીજ જોડાણની વીજ માગં �મતામા ંકરવામા ં

આવેલ વધારા કb ઘટાડાના ંઅ~સુધંાને સામાવાળા વીજ કંપનીને ભરપાઇ કરbલ રકમની 

િવગત રIૂ કરbલ.  

  

• અરજદાર �ારા સમાન Wકારના ંકbસમા ંઅગાઉ િવvતુ લોકપાલMી �ારા તથા lાહક ફjરયાદ 

િનવારણ ફોરમ �ારા આપવામા ંઆવેલ rકૂાદાના ંસદંભ+ રIૂ કરbલ અને રIૂઆત કરbલ કb, 

તમામ કbસોમા ં>ળૂÁતૂ િસ\ાતં એ �વીકારવામા ંઆવેલ છે કb, એક વખત કોઇ ચોÂસ 

�મતા માટb Infrastructure/Development/ Prorata Charges ભરપાઇ થઇ ગયા 

પછY માZ લોડ ઘટાડો અને �યારબાદ ¢નુ:વધારો થવાના આધારb તે જ �મતા માટb ફરYથી 

વzલૂાત કરY શકાતી નથી.  
 

• UG Cable charges બાબતે અરજદાર રIૂ કરb છે કb, GERC Petition no.1829 of 

2019ના ંપેરા ૧૧.૧૧ >જુબ Per KVA Fixed Charges માZ Overhead Network માટb 

લા_ ુપડb છે અને Underground Cable Network માટb અલગ પ\િતથી વા�તિવક 

ખચ+ના આધારb એ��ટમેટ તૈયાર કરવાની જોગવાઇ છે. અરજદારના ં કbસમા ં૫૦૦ મીટર 

Overhead line તથા ૭૫૦ મીટર UG Cableનો સ�ં4ુત નેટવક+ બનાવવામા ંઆવેલ 

હોવા છતા ંસામાવાળા વીજ કંપની �ારા i.૪૮,૬૦,૦૦૦/-ના Per KVA charges ઉપરાતં 

i.૧૪,૨૦,૨૨૫/ના UG Cable Charges પણ વzલૂ કરbલ. આમ, સામાવાળા વીજ કંપની 

�ારા એક જ કામ માટb Double Recovery કરbલ છે.    

 

૩.૦    સામાવાળા વીજ કંપની �ારા લેPખતમા ંતથા zનુાવણી દરfયાન નીચે >જુબ રIૂઆત કરY. 

 

૩.૧  સામાવાળા વીજ કંપની �ારા તા.૨૯.૦૬.૨૦૨૬ના પZથી નીચે >જુબ રIૂઆત કરbલ છે. 

૩.૧.૧  અરજદાર એચ.ટY. lા. ન.ં ૨૬૦૮૫ �તગ+ત વીજ Pબલોમા ં િવસગંતતા હોવા બાબતે 

મળેલ વાધંા અરT માટb સામાવાળા વીજ કંપનીની િવગતવાર માjહતી નીચે >જુબ છે.     
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૧. અરજદાર પાસેથી Wોરbટા ચા� પેટb વધારાના વzલેૂલ i. ૮,૯૫,૦૦૦/- પરત   

આપવા બાબત :-  

અરજદારની રIૂઆત >જુબ, એ��ટમેટ >જુબ Wોરbટા ચા� i.૧૭૯૦ (એક કb.વી.એ. માટb) 

X ૨૭૦૦ કbવીએ = ૪૮,૩૩,૦૦૦/- અરજદાર �ારા ભરપાઈ કરbલ. અરજદારનો અગાઉનો 

લોડ ૬૦૦ કb.વી.એ. હતો �યારb અરજદાર �ારા ૬૦૦ કb.વી.એ. માટbના ંWોરbટા ચા� R તે 

સમયે ભરપાઈ કરbલ છે એટલે અરજદાર �ારા ૨૭૦૦ કb.વી.એ.ને બદલે ૨૨૦૦ કb.વી.એ. 

માટbના ં Wોરbટા ચા� ૧૭૯૦ X ૨૨૦૦= ૩૯,૩૮,૦૦૦/- ભરવા પાZ થાય છે. એટલે 

i.૪૮૩૩૦૦૦ – ૩૯૩૮૦૦૦=૮૯૫૦૦૦/- અરજદાર પાસેથી વ� ુવzલૂ કરbલ છે. R 

અરજદારને સામાવાળા વીજ કંપની પાસેથી પરત મળવા પાZ છે. 

 

ઉપરોકત બાબતે સામાવાળા વીજ કંપની જણાવે છે કb, Wોરbટા ચા�ની jરકવરY અરજદાર 

પાસેથી Rટકોના ં સÄુ+લર ન.ંCOMMERCIAL CIRCULAR-1/ACE(R&C)/EE-

C/DE-2/51/Date 30.11.2006 >જુબ ઇgÀા��કચર ડbવલોપમેgટ માટb Wોરbટા 

ચા�ની jરકવરY Rટકો �ારા કરવામા ંઆવે છે. R સામાવાળા વીજ કંપનીના એચ.ટY. 

અરજદાર પાસેથી Rટકો વતી jરકવરY કરYને Rટકોને Wોરbટા ચા�ની rકૂવણી કરવામા ં

આવે છે. ઉપરો4ત સÄુ+લરની નકલ સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અZે રIૂ કરbલ.  

  

૨. અરજદાર પાસેથી ઇલે�4�ક નેટવક+ ડbવલોપમેgટ ચા� પેટb વધારાના ં વzલેૂલ  

i.૯,૦૦,૦૦૦/- પરત આપવા બાબત:- 

   ઇલે�4�ક નેટવક+ ડbવલોપમેgટ ચા�ની jરકવરY અરજદાર પાસેથી િનગિમત કચેરYના 

સÄુ+લર ન.ંPGVCL/COMM/6626/Date 06.08.2020 >જુબ ઇgÀા��કચર 

ડbવલોપમેgટ માટbની jરકવરY �ારા કરવામા ં આવે છે. ઉપરો4ત સÄુ+લરની નકલ 

સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અZે રIૂ કરbલ.  

 

૩. અરજદાર પાસેથી એચ.ટY. લમસમ ચા� પેટb વzલેૂલ i.૧૪,૨૦,૨૨૫/-Åા આધારb 

વzલેૂલ તેની માjહતી આપવા બાબત:-  
    Hon’ble GERC Order Dated 07.07.2020 in the petition No.1829 of 2019 

filed by GUVNL and GERC Regulation, 2020 (Notification 3 of 2020) તેમજ 
GUVNL Circular No. GUVNL/Tech-2/DE-1/HT Per KVA 
Cost/1548/Dated 06.08.2020 >જુબ જો નવી લાઈનમા ંUG કbબલનો ઉપયોગ 

થતો હોય તો તેનો એક��લુ કો�ટ અરજદાર પાસેથી વzલૂવાનો થતો હોય છે. �યારબાદ 

તે~ુ ંફાઈનલ Pબલ બgયા પછY તેના એક��લુ વક+ >જુબ jરફંડ કb jરકવરY થતી હોય છે. 

આમ, લમસમ ચા� વzલૂ કરવામા ંઆવેલ છે. R યો/ય રYતે જ વzલૂવામા ંઆવેલ. R 
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િનગિમત કચેરYના ં પZ ન.ં PGCOR/2310/05/2026 Approved Date 

05.06.2026થી ફાઈનલ Pબલને મIૂંરY મળY જતા ં સામાવાળા વીજ કંપનીના ં

િનયમા~સુાર અરજદારને i.1,18,469.42 અરજદારના ખાતે Iૂન-૨૦૨૬મા ંજમા કરY 

આપવામા ંઆવેલ.            

     

૩.૧.૨  સામાવાળા વીજ કંપનીની રIૂઆત >જુબ, ઇલે�4�ક નેટવક+ ડbવલોપમેgટ ચા�ની jરકવરY 

અરજદાર પાસેથી Hon’ble GERC order Dated 07.07.2020 in the Petition 
No.1829 of 2019 file by GUVNL and GERC Regulation-2020 (Notification 3 
of 2020) અને GUVNL Circular No. GUVNL/Tech-2/DE-1/HT Per KVA 

Cost/1548 Dated 06.08.2020 >જુબ ઇgÀા��કચર ડbવલોપમેgટ માટb jરકવરY કરવામા ં

આવેલ અને નવીન લાઈનમા ંUG કbબલનો નાખવાના jક�સામા ંવા�તિવક ખચ+ વzલૂવાપાZ 

હોય, Rથી લમસમ ચા� વzલૂ કરવામા ંઆવેલ છે તેમજ ફાઈનલ Pબલ તૈયાર થયા પછY 

વા�તિવક ખચ+ jરફંડ કb jરકવરY કરવાપાZ છે.          

 

૩.૧.૩ વ�મુા ં Wોરbટા ચા�ની jરકવરY અરજદાર પાસેથી Rટકોના ં સÄુ+લર ન.ં Commercial 

Circular-1/ACE(R&C)/EE-C/DE-2/51/Date 30.11.2006 >જુબ ઇgÀા��કચર 

ડbવલોપમેgટ માટb Wોરbટા ચા�ની jરકવરY Rટકો �ારા કરવામા ંઆવે છે. R સામાવાળા વીજ 

કંપની �ારા નવીન વીજ જોડાણ/વીજભારના ંjક�સામા ંઅરજદાર/lાહક પાસેથી Rટકો વતી 

jરકવરY કરYને Rટકોને Wોરbટા ચા�ની rકૂવણી કરવામા ંઆવે છે.  

 

૩.૧.૪  સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અરજદારના કરાjરત વીજભાર ૧૦૦+૨૭૦૦=૨૮૦૦ 

કb.વી.એ.ના ં વધારાની માગંણી બાદ િનગિમત કચેરY-રાજકોટના ં પZ ન.ં 

PGVCL/Commerce/Estimate/MRB/LE/26085/884 Date ૨૦.૧૦.૨૦૨૩ 

મેળવેલ મIૂંરY ફોરમ સમ� રIૂ કરbલ છે. Rની િવગત નીચે >જુબ જોવા મળે છે. 

 

“Justification: 

11 KV HILLTOP IND. FEEDER emanates from 66 KV SARTANPAR SS. 
Existing Load on 11 KV HILLTOP IND. FEEDER is 174.0 Amp and % 
HTVR is 2.65 %. After Proposed additional load of 2700 KVA of 26085, 
Amp loading reaches to 315.88 Amp and % HTVR reaches to 1.95 %, 
which is beyond the permissible limits, Hence Feeder Bifurcation is 
Required. New 11 KV Pengvin feeder proposed from nearby 66 KV 
Makansar S/S. Due to Row issue and periphery of NH-8A UG cable is 
proposed and cost will be borne by applicant. Consumer applied for 
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change in point of supply due to present CTPT location obstructing 
hence charges for the same is borne by applicant. 
Estimate to party to be issue as per approved office note attached in 
E-Urja.” 
 

%HTVR and Ampere loading of 11 KV HILLTOP IND. FEEDER 
(Modified) 

Name of Feeder 11 KV HILLTOP IND. 
FEEDER 

Load of 11 KV HILLTOP IND. FEEDER 135.05 Amp (4380 KVA) 
%HTVR on 11 KV HILLTOP IND. FEEDER 1.95% 

%HTVR and Ampere loading of II KV PENGVIN IND. FEEDER 
(Proposed) 

Name of New Proposed Feeder 11 KV PENGVIN IND. FEEDER 
Load of 11 KV PENGVIN IND. FEEDER 180.83 Amp (3963 KVA) 

%HTVR on 11 KV PENGVIN IND. FEEDER 1.95% 
 

WORK INVOLVED 

12 Particulars Unit 
Amount to be paid 

by  
Company Applicant 

  
11 KV Indoor Feeder Breaker Panel (VCB) complete set at 
SS End No 1   

  11 KV DP Structure at SS end 9 Mt RSJ Pole No 1   
  11 KV XLPE All. 3 Core cable including laying 185 mm² Km 0.1   
  11 KV Outdoor cable box of 185 mm² Cable No 1   
  11 KV Indoor cable box of 185 mm² Cable No 1   
  Tapping from Ex. Pole No 1   
  Pole 11 KV Line with 100 mm2 AAA Cond. On 11 Mt RSJ Km 0.5   
  11 KV DP on RSJ Pole at consumer End Km   1 
  11 KV DP With 11 mtr RSJ Pole No   3 
  11 KV XLPE AII. 3 Core cable including laying 185 mm² Km   0.75 
  11 KV Outdoor cable box of 185 mm2 Cable No   4 
  11 KV straight Through Joint No   1 
  CTPT Replacement from 10/6 to 1505 No 1   

ESTIMATE DETAILS 
13 (1) Per KVA Fixed Cost in Rs. 48,60,000/- 
  (2) Line Charges in Rs. 14,20,225/- 
  (3) Total Estimate Charges in Rs. 62,80,225/- 

14 Security deposit charges for 2800 KVA considering NC (FCA-335 
paisa) in Rs. 1,59,25,444/- 

  SD Lying with PGVCL for 100 KVA 16,36,462/- 
  Differential SD Payable for Additional Load 2700 KVA 1,42,88,982/- 

15 Total Estimate in Rs. (13(3)+14(PGVCL Charges)) 2,05,69,207/- 

16 Pro-rata charges @1790/- per KVA for 2700 KVA in Rs. (GETCO 
Charges) 48,33,000/- 

17 Total Estimate charges in Rs. (PGVCL+GETCO) 2,54,02,207/- 
18 The connection is to be released under current tariff schedule HTP-I 
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ઉ4ત િવગતે �પ�ટ થાય છે કb સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અરજદારને પાઠવેલ �દાજપZ   

>જુબ વધારાની માગં ૨૭૦૦ કb.વી.એ. માટb, કb.વી.એ. આધાjરત jફ4�ડ ચા� પેટb 

i.૪૮,૬૦,૦૦૦=૦૦ તથા ૦.૭૫ jકમી �ડરlાઉgડ કbબલ નાખવા માટb લમસમ ચા� પેટb 

રકમ i.૧૪,૨૦,૨૨૫=૦૦, ¥ુલ રકમ i.૬૨,૮૦,૨૨૫=૦૦ વzલૂ કરવામા ંઆવેલ છે hયારb 

કb.વી.એ. આધાjરત Wોરbટા ચા� પેટb i.૪૮,૩૩,૦૦૦=૦૦ અરજદાર પાસેથી વzલૂ કરવામા ં

આવેલ છે.  

 

૩.૧.૫ lાહક તકરાર િનવારણ ફોરમ, રાજકોટ  �ારા નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના ં

િવિનયમોમા ંવીજ િવતરણ કંપની અને �ાgસિમશન કંપની �ારા ખચ+ની વzલૂાત �ગે થયેલ 

જોગવાઈ સદંભÆ નીચે >જુબ ન}ધ લેવામા ંઆવેલ છે.  

 
‘(GERC) LICENSEE’S POWER TO RECOVER EXPENDITURE 
INCURRED IN PROVIDING SUPPLY AND OTHER MISCELLANEOUS 
CHARGES Notification No. 9 of 2005 and its 2nd Amendments 
Notification No. 3 of 2020 
5.   PROVISION FOR HIGH TENSION / EXTRA HIGH TENSION 

SUPPLY 
(i)   In case of applications where there is a need to erect a new HT 

line or EHT line from the substation or extend the existing HT or 
EHT line or strengthening of existing HT or EHT line in order to 
extend supply to the applicants, the Distribution Licensee, on its 
own in case of HT, and in co-ordination with Transmission 
Licensee in case of EHT, shall prepare an estimate of the cost of 
aforementioned work including the cost of terminal and metering 
arrangements at the premises of the consumer, but not including 
the cost of meter. Such estimate shall be based on the latest cost 
data as published by the Distribution Licensee and/or 
Transmission Licensee. 

 
(ii)  In case of applications where there is a need to erect a new 

substation for extending supply to the applicant, the Distribution 
Licensee, on its own or in co-ordination with Transmission 
Licensee, shall prepare an estimate of the cost of the necessary 
works in the same way as indicated in sub-clause 4.2 (i) above. 
In cases of applications when the capacity of existing substation 
is required to be augmented, the differential cost of existing and 
new such electrical plant will form the basis of calculation of pro-
rata charges. The estimate of the cost of such substation shall be 



                                                                                         Case No.:36/2026  
 

Page 13 of 44 
 

based on the latest cost data as published by the Distribution 
Licensee and/or the Transmission Licensee. 

 
(iii) The Distribution Licensee may recover the charges for seeking new 

demand/load extension at HT level on Rs. per kVA/kW basis from 
prospective applicants and may dispense with the preparation of 
detailed individual estimates depending on technical and other 
constraints and parameters, if any Necessary details shall be 
submitted to the Commission, as may be required. The 
Commission may accept the same after detailed scrutiny or ask 
the Distribution Licensee to file necessary details, as may be 
required or issue suo moto directions. 

 
(iv)  The methodology to be adopted by the Distribution Licensees shall 

require Commission's approval.’ 
 

ઉ4ત બાબતે નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના ં>ળૂ િવિનયમ ૦૯/૨૦૦૫ના 

>�ુા ન.ં૧ અને ૨ >જુબ વીજ િવતરણ કંપની અને �ાgસિમશન કંપની સભંિવત 

અરજદારો પાસેથી HT �તરb નવી માગં/લોડ એ4સટbgશન મેળવવા માટb માળખાકYય 

zિુવધા ઊભી કરવાનો ખચ+ વzલૂી શકb છે અને નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગના ં zધુારા િવિનયમ ૦૨/૨૦૨૦ના >�ુા ન.ં 3 >જુબ વીજ િવતરણ કંપની 

સભંિવત અરજદારો પાસેથી HT �તરb નવી માગં/લોડ એ4સટbgશન મેળવવા i. Wિત 

kVA/kWના આધારb ચા� વzલૂ કરY શકb છે.  

 

૩.૧.૬ lાહક તકરાર િનવારણ ફોરમ, રાજકોટ  �ારા નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા 

ભારb દબાણના નવીન વીજ જોડાણો/કરાjરત વીજભાર સદંભÆ Petition No. 1829 OF 

2019 મા ંન}ધેલ િવગતને નીચે >જુબ �યાને લીધેલ છે.  

 
“PETITION NO. 1829 OF 2019 - In the matter of: Petition under section 
45, 46, 86 and other applicable provisions of the Electricity Act, 2003 
read with the GERC (Licensee’s Power to Recover Expenditure 
incurred in providing supply and other Miscellaneous Charge) 
Regulations, 2005 for approval of levy of per kVA based charges from 
applicant toward expenditure to be incurred by Distribution Licensee 
for development of electrical network for providing power supply at 11 
kV/22 kV voltage level to new HT connection/additional demand. 
 
11. We have gone through the submissions of the Petitioner and the 

objections /suggestion made by the stakeholders.  
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11.1.  We note that, at present there is no provision in the GERC 

(Licensee’s Power to Recover Expenditure incurred in providing 
supply and other Miscellaneous Charges) Regulations, 2005 to 
recover Per kVA charges for providing high tension supply to an 
applicant/consumer by a Distribution Licensee. Thus, an 
amendment in the said Regulations was required for enabling 
the necessary changes for making provision in the Regulations 
so that Distribution Licensees can adopt different methodology 
for recovering expenditure for providing new HT connection 
/load extension.  

 
11.2. Thus, in compliance with the Commission Daily Order dated 

16.12.2019, the Draft GERC (Licensee’s Power to Recover 
Expenditure incurred in providing Supply and other 
Miscellaneous Charges) (Second Amendment) Regulations, 
2019 was uploaded on the Commission’s web-site. The Public 
Notice was also given in newspapers inviting 
suggestions/objections from the stakeholders up to 
20.01.2020.  

 
11.3. The Commission had held hearing of Draft GERC (Licensee’s 

Power to Recover Expenditure incurred in providing Supply and 
other Miscellaneous Charges) (Second Amendment) 
Regulations, 2019 along with Petition No. 1829 of 2019 on 
28.02.2020. During the hearing some of the objectors who have 
submitted their comments in Petition No. 1829 of 2019 were 
present. However, no one had submitted their comments on the 
draft amendment.  

 
11.4. The Commission, after following due process, has finalised the 

GERC (Licensee’s Power to Recover Expenditure incurred in 
providing Supply and other Miscellaneous Charges) (Second 
Amendment) Regulations, 2020, which was published in 
Government Gazette on 26.06.2020. 

 
 The relevant para of the GERC (Licensee’s Power to Recover 
Expenditure incurred in providing Supply and other Miscellaneous 
Charges) (Second Amendment) Regulations, 2020 is reproduced as 
under:  
“2. Amendment in Chapter - V of the principal Regulations  
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Clause 5 (iii) and (iv) shall be added in the principal Regulations:  
“5 ……………. 
……………..  
(iii) The Distribution Licensee may recover the charges for seeking 

new demand /load extension at HT level on Rs. per kVA/kW 
basis from prospective applicants and may dispense with the 
preparation of detailed individual estimates depending on 
technical and other constraints and parameters, if any. 
Necessary details shall be submitted to the Commission, as 
may be required. The Commission may accept the same after 
detailed scrutiny or ask the Distribution Licensee to file 
necessary details, as may be required or issue suo moto 
directions.  

 
(iv) The methodology to be adopted by the Distribution Licensees 

shall require Commission’s approval.”  
 
11.5. We note that the Petitioner had worked out the Per kVA charges 

for providing power supply to new HT connection/additional 
demand through overhead lines, which is Rs. 1,812/kVA, and 
after cost escalation is about Rs.2,000/kVA as mentioned 
above. The Per kVA charges for providing power supply to new 
HT connection / additional demand through underground cable 
is Rs.12,960 as submitted by the Petitioner.  

 
11.6. We note that, the Petitioner, vide its additional submission 

dated 16.03.2020, submitted the revised calculation for 
determining the Per kVA cost, which is Rs.1,959/kVA, rounded 
off to Rs.2,000/kVA. Moreover, the Petitioner withdrew the 
prayer to decide the recovery of Per kVA rate for release of new 
HT connection/load extension through underground cable from 
the present petition. 

 
11.7.  We note that the Gujarat Chamber of Commerce & Industry and 

Sihor Steel Re-Rolling Mills Association has submitted their 
methodology of determining the Per kVA charges for HT 
consumers, which is Rs. 280/kVA and Rs.750/kVA, 
respectively. We also note that, the Rajkot Chamber of 
Commerce & Industry has requested the Commission to 
introduce slabs for Per kVA charges for HT connection so as to 
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keep Per kVA charges of small HT consumers up to 500 kVA 
lower than the charges in higher slabs.  

 
11.8. After going through the submissions of the Petitioners and the 

objectors, and after detailed analysis, looking to the present 
circumstances and to encourage ease of doing business, the 
Commission is considering the Petitioner’s following requests to 
recover expenditure for providing HT connections/load 
extension and decides to:  

 
a) Approve the methodology for determination of Per kVA 

based estimate charges for providing new HT 
connection/load extension at 11/22 kV up to 5.5 KM.  
 

b)  Continue recovery of actual expenditure over and above the 
Per kVA rate in case of:  
(i) Overhead HT network of 11/22 kV above 5.5 KM for 

additional network greater than 5.5 KM; 
(ii)  Railway crossing;  
(iii) Highway crossing. 
 

11.9. The Commission in order to encourage the MSMEs and other 
small entrepreneurs and to encourage ease of doing business 
for the licensees, hereby decides to charge per kVA rate for 
releasing new HT connections / load extension at 11/22 kV 
network up to 5.5 KM as mentioned below:  
(i) The rate for the new HT connections /load extension up to 

or less than 500 kVA shall be Rs.1,500/kVA.  
(ii) The rate for the new HT connections/load extension above 

500 kVA shall be Rs.1,800/kVA. This shall be applicable 
for all the HT applicants (for new connection /load 
extension) for which the estimates have not been issued as 
on the date of issue of this Order.  

 
11.10. Above charges for HT consumers shall be uniformly applicable 

for all the State Owned DISCOMs till further orders in this 
regard.  

 
11.11. The Commission has already amended the GERC (Licensee’s 

Power to Recover Expenditure incurred in providing Supply and 
other Miscellaneous Charges) Regulations, 2005 and notified it 
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as Notification No. 3 of 2020 dated 26.06.2020 and thus allows 
recovery of Per kVA based estimate charges for release of new 
HT connection/load extension up to 5.5 KM for overhead 
network. This will not be applicable to underground cable 
network, for that the present practice of issuing the estimate 
shall continue till the methodology for this is further approved 
by the Commission.  

12.  We order accordingly.  
 
13.  With this Order, the Petition stands disposed of.”  
 
સદર� ુપીjટશન �ગે નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા ભારb દબાણના નવીન 

વીજ જોડાણ અને હયાત વીજ જોડાણમા ંવધારાની વીજ માગં માટb જiરY ઓવર હbડ નેટવક+ની 

માળખાકYય zિુવધા ઊભી કરવા ૫.૫ jક.મી. લાઈન zધુી કb.વી.એ. આધાjરત jફ4�ડ ચા� 

િનધા+jરત કરbલ છે. hયારb, �ડરlાઉgડ કbબલ સદંભÆ હાલની ખચ+ વzલૂ કરવાની પ\િત ચા� ુ

રાખવા અને �ડરlાઉgડ કbબલ માટb jફ4�ડ ચા� િનધા+jરત કરવા યો/ય પ\િત માનનીય 

આયોગ સમ� રIૂ કરવા �કુમ કરવામા ંઆવેલ.  

 

૩.૧.૭  lાહક તકરાર િનવારણ ફોરમ, રાજકોટ �ારા નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના 

િવિનયમ ૦૪/૨૦૧૫ના 4લોઝ ન.ં૪.૮૨મા ંથયેલ જોગવાઈ નીચે >જુબ �યાને લીધેલ છે.  
‘4.82 The licensee’s written intimation sent along with the demand 

note to the consumer shall cover the following: 
(1)  Whether the additional power can be supplied at existing 

voltage or at a higher voltage; 
(2) Addition or alterations, if any, required to be made to the 

system and the cost to be borne by the consumer; 
(3) Amount of additional security deposit, cost of additional 

infrastructure and the system strengthening charges or 
capacity building charges, if any, to be deposited; and 

(4) Change in classification of the consumer and applicability of 
tariff, if required. 

Provided that where the estimates are issued on the basis of per kW 
of demanded load sub-clauses (2) and (3) shall not be apply.’ 
 
ઉ4ત જોગવાઈ અ~સુાર િસ�ટમમા ંજો કોઈ વધારા અથવા ફbરફાર કરવાની જiર હોય એટલે 

કb વધારાના માળખાગત zિુવધાઓનો ખચ+ અને િસ�ટમ મજÈતૂીકરણ ખચ+ અથવા �મતા 

ઊભી કરવાનો ખચ+ lાહક �ારા ભરપાઈ કરવાપાZ છે. પરં�,ુ hયારb Wિત jક.વો. �યાને લઇ 

આપવામા ંઆવેલ �દાજપZના ંjક�સામા ંસદર બાબત લા_ ુપડતી નથી. 
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આમ, નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના ં િવિનયમો અને Petition No. 1829 OF 

2019ને સ�ં4ુત રYતે �યાને લેતા અરજદારના કરાjરત વીજભાર વધારા �ગે સામાવાળા 

વીજ કંપની �ારા Wિત કb. વી. એ. વીજભાર આધાjરત કરવામા ંઆવેલ jફ4સ ચા�ની ગણતરY 

યો/ય જણાય છે. પરં�,ુ સામાવાળા વીજ કંપની �ારા ૦.૭૫ jક.મી. �ડરlાઉgડ કbબલ નાખવા 

માટb લમસમ ચા� પેટb વzલૂ કરવામા ંઆવેલ રકમ i.૧૪,૨૦,૨૨૫=૦૦ �ગે �થળ ઉપર 

થયેલ કામ >જુબ વા�તિવક ખચ+ની ગણતરY કરY ફાઇનલ Pબલની િવગતવાર માjહતી 

અરજદારને પાઠવવી જiરY છે અને લમસમ ચા� પેટb વzલૂવામા ંઆવેલ રકમ સામે સરભર 

કરવાની બાબત િનયમા~સુાર જણાય છે. R િનગિમત કચેરYના પZ ન.ં PGCOR/2310/05 

/2026 Approved Date: 05.06.2026 �ારા ફાઈનલ Pબલને મIૂંરY મળતા સામાવાળા વીજ 

કંપનીના ંિનયમા~સુાર i.1,18,469.42 અરજદારના ખાતે Iૂન-૨૦૨૬મા ંજમા કરY આપવામા ં

આવેલ.  
 

૩.૧.૮  આ ઉપરાતં, સામાવાળા વીજ કંપની �ારા Wોરbટા ચા� �ગે રIૂ કરવામા ંઆવેલ Rટકોના ં

સÄુ+લર ન.ં COMMERCIAL CIRCULAR-1/ACE(R&C)/EE-C/DE-2/51/DT. 

30.11.2006 અને Hon’ble GERC order dt. 07.07.2020 in the petition 

No.1829 of 2019મા ંનામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા કરbલ જોગવાઈ પણ 

�યાને લેવી જiરY હોય નીચે >જુબ વચંાણે લેવામા ંઆવેલ.  

 Rટકોના સÄુ+લર ન.ં COMMERCIAL CIRCULAR-1/ACE(R&C)/EE-C/DE-

2/51/ DT.30.11.2006 
 

“COMMERCIAL CIRCULAR-1  ACE(R & C)/EE-C/DE-2/585 
DATE:30-11-06 
 

Sub: Recovery of Pro-rata charges at the rate on per KVA from the 
consumers. 
 
The charges towards lines, transformer centers and service connection shall 
be recovered strictly as per provisions prescribed by GERC at Sr.no. 4 & 5 
under Notification No.9 of 2005 and such cost shall be derived as per latest 
standard cost data in force from time to time Such charges shall be 
recovered from all new as well as existing consumers/beneficiaries 
demanding additional load on their contract demand excluding following 
categories:  
 
a) Agricultural consumers with the exception of Agricultural 

connection to be given under special schemes like "Tatkal 
Scheme" which may be brought out in future. 
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b) Water works and Sewerage Pumps operated by/for any local 
authority other than Municipal Corporation. 

c) Domestic consumers. 
d) Commercial consumers up to 100 KVA/125 HP of contract demand. 

 
Accordingly, the cost of transmission sub-station equipment’s is estimated 
as per annexure enclosed and the pro-rata charges are worked out on the 
basis of latest cost data/last purchase price as below: 
 
Amount payable by the applicant = K x (P/Q) 
 
Where, P = Cost of sub-station transformer Including switchgears such as 
Isolator, L.A., breaker, structure, bus-bar, earthing etc. 
 

Q = Rated capacity of sub-station transformer. 
 

 K = Contract load in KVA. 
 

The average cost Incurred for providing the facility connected to a sub-
station on per KVA basis as per above formula is to be recovered from the 
beneficiaries. Considering the cost Incurred towards augmentation of 
existing sub-stations and Installation for switchgears, the amount payable 
by the applicant/beneficiary depending on the voltage class is as follows: 
 

Sr. 
No.  

Voltage class at which the 
beneficiary is embedded to 
GETCO 

Per KVA/HP charges 
too    to be recovered in Rs. 

1 11/22 KV 1770/- 
2 66 KV 1115/- 
3 132 KV 1090/- 
4 220 KV 1070/- 

 
The pro-rata charges shall be updated periodically from time to time and 
circulated accordingly for necessary recovery. 
 
The pro-rata charges do not include the cost of lines. In case of application 
where there is a need to erect a new EHT line from the sub-station along 
with bay equipment or extend existing EHT line or strengthen existing EHT 
line for the applicant/beneficiary, an estimate shall be prepared for the 
applicant/beneficiary and Its entire cost must be recovered from that 
applicant/beneficiary though the capacity of the line may be more than the 
consumer requirement. 
  
Such charges shall be paid by consumer/beneficiary over and above the 
aforesaid charges. 
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At present, development charges are recovered @ Rs.900/- per KVA. Director 
(Technical) has issued circular no. GUVNL/Tech/667 dtd. 27-06-2006 and 
OSD/GUVNL/COM/ERC/531 dtd. 30-9-2006 to stop recovery of 
development charges with effect from 27th June, 2006. However, GETCO is 
charging development charges @Rs.900/-per KVA from EHV consumers 
considering the augmentation to be carried out at the upstream sub-stations 
and augmentation of existing sub-stations. 
 
All DISCOMs are requested to issue separate part of the estimate towards 
these pro-rata charges with specific guideline to each consumer/beneficiary 
to pay such part of the estimate at concern GETCO office under a separate 
account head. All DISCOMS are further requested to verify payment of the 
same before commencement of work/release of connection and to follow it 
scrupulously. 
 
The above charges shall remain effective from 27th June, 2006 and shall be 
adjusted against the development charges paid from the effective date. In 
case, any consumer is demanding refund of development charges paid 
during the period from 01-04-2005 to 26-06-2006, the amount so paid shall 
be adjusted against the above rates and settlement shall be made on the 
differential amount to be paid by the consumer. 
 
These charges will further discontinue levy of development charges as per 
circular no. GUVNL/Tech/667, dtd, 27-06-2006, The amount so recovered 
will be deposited under a account head 55.507 "Contribution towards cost 
of capital assets from DISCOMS/Beneficiaries on pro-rata basis (Non-
refundable)" and may be operated for booking such receipts. The amount in 
this Account Head 55.507 shall be deducted from the capital expenditure. 
Incurred/ proposed to be incurred during the financial year. The recovery of 
pro-rata charges is in line with GERC with an opinion to recover the same 
from the beneficiaries. 
 
All the field offices are, therefore, requested to make note of the charges to 
be recovered and implement the same accordingly. It is requested to submit 
a monthly statement of the amount so recovered from 1-1-2007 to Corporate 
Office, GETCO duly audited for all the estimates issued and paid within 
your circle. 

 
(SHK.NEGI) 

Managing Director” 
 

૩.૧.૯   ઉ4ત નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના >ળૂ િવિનયમ ૦૯/૨૦૦૫ના 4લોઝ ન.ં 

૪ & ૫ અ~સુાર Wોરbટા ચા� નÂY કરવાની સ�ા Rટકો(�ાgસિમશન કંપની)ને આપવામા ં
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આવેલ છે અને Rટકોના સÄુ+લર >જુબ નવીન�મ કો�ટ ડbટાને �યાને લઇ Wોરbટા ચા� 

િનધા+jરત કરવામા ં આવેલ હતા અને બાદમા ં વખતોવખતના ં zધુારા �તગ+ત િનધા+jરત 

Wોરbટા ચા� નવીન વીજ જોડાણની માગંણી/કરાjરત વીજભારમા ંવધારા સબબ અરજદાર 

પાસેથી વીજ િવતરણ કંપની �ારા અરજદાર પાસેથી Rટકો વતી વzલૂાત કરવામા ંઆવે છે 

અને બાદમા ંસદર� ુWોરbટા ચા�ની રકમ Rટકોને rકુવણી કરવામા ંઆવે છે.  

 

૩.૧.૧૦ સામાવાળા વીજ કંપનીની કચેરY �ારા zનુાવણી દરિમયાન ફોરમ સમ� Wોરbટા ચા� �ગે 

કરવામા ંઆવેલ રIૂઆતમા ંઅZેની કચેરYના કbસ ન.ં૨૫/૨૦૨૨મા ંન}ધેલ �કુમની િવગત 

�યાને લેવા િવનતંી કરવામા ંઆવેલ. ઉપરાતં, સદર� ુ બાબતે નામદાર _જુરાત િવvતુ 

િનયZંક આયોગ સમ� દાખલ પીjટશન ન.ં૨૩૭૨/૨૦૨૪ િનણ+ય �ગે િવલPંબત હોવાની 

રIૂઆત કરbલ. Rથી, ફોરમ �ારા કbસ ન.ં૨૫/૨૦૨૨મા ંન}ધેલ �કુમની િવગતને નીચે ન}ધ 

લેવામા ંઆવેl. 

“૪.૯ અરજદારની રIૂઆત Wોરbટા ચાજÌસ �ગેની છે. સામાવાળા વીજ કંપની �ારા 

અરજદારને નવા વીજ જોડાણની અરT અgવયે �દાજપZ આપવામા ં આવેલ 

�દાજપZની રકમમા ંRટકોના Wોરbટા ચાજÌસને સામેલ કરવામા ંઆવેલ અરજદારની 

રIૂઆત >જુબ સદર વીજ જોડાણની જ/યા પર અગાઉ મે. _જુરાત એન.આર.ઈ. કોક 

Pલ.ના નામથી વીજ જોડાણ હયાત હોય. Rથી વીજ લાઈન અને સબ�ટbશનમા ં

અરજદારના વીજ જોડાણને ¢રુવઠો આપી શકાય તે રYતની �યવ�થા હયાત હતી તેમ 

છતા ંઅરજદાર પાસેથી Wોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરવામા ંઆવેલ. અરજદારb રIૂઆતના 

સમથ+નમા ં નામદાર _જુરાત િનયZંક આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૯/૨૦૦૫ ના 

િવિનયમના સદંભ+ રIૂ કરbલ. ઉપરાતં અરજદારની રIૂઆત >જુબ સામાવાળા વીજ 

કંપની �ારા અરજદાર પાસેથી વીજ લાઈનમા ંકોઈપણ �તનો zધુારો કયા+ વગર 

Wોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરવામા ંઆવેલ, Rની વzલૂાત બે(૦૨) વખત કરવામા ંઆવેલ 

છે. 

 

અરજદારની રIૂઆતમા ંજણા�યા Wમાણે મે. _જુરાત એન.આર.ઈ. કોક Pલ. �ારા વીજ 

જોડાણ અgવયે ચાજÌસ ભરપાઈ કરbલ હોવાથી અરજદારને નવા વીજ જોડાણની 

અરTના �દાજપZમા ં Wોરbટા ચાજÌસ ભરપાઈ કરવાપાZ નથી, તેમ નામદાર 

_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના કયા ંિવિનયમની જોગવાઈ Wમાણે લાભ મળY શકb, 

તે અરજદાર રIૂ કરY શકbલ નથી. Rથી, અરજદારની Wોરbટા ચાજÌસ બે વખત વzલૂવા 

બાબતની રIૂઆત lાÍ રાખી શકાય નહ¦. 
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અરજદારના નવા વીજ જોડાણની અરT અgવયે સામાવાળા વીજ કંપની �ારા નામદાર 

_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૯/૨૦૦૫ની જોગવાઇ >જુબ 

સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અરજદારને EHT Voltage level પર વીજ ¢રુવઠો 

આપવા માટb Rટકોના સકંલનમા ં અરજદારને �દાજપZ આપવામા ં આવેલ સાથે 

અરજદારને Rટકોના �દાજપZની નકલ પણ પાઠવવામા ંઆવે, R બાબતે અરજદાર 

પણ સહમત છે. અરજદારને સામાવાળા વીજ કંપનીના �દાજપZના ંસામાવાળા વીજ 

કંપનીના અgય કોઈ ચાજÌસ બાબતે રIૂઆત નથી. પરં� ુસામાવાળા વીજ કંપનીએ 

આપેલ �દાજપZમા ં Rટકોના Wોરbટા ચાજÌસ નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગના �હbરનામા ં ન.ં ૯/૨૦૦૫ 'Licensee's Power to Recover 

Expenditure Incurred in Providing Supply and Other Miscellaneous 
Charges' િવભાગ-૫ની જોગવાઇ >જુબ વzલુાત યો/ય નથી, તે >જુબની રIૂઆત 

હોઇ R બાબતે Rટકોના Wોરbટા ચાજÌસ �ગે _ણુદોષ~ુ ંઅવલોકન નામદાર _જુરાત 

િવvતુ િનયZંક આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૦૨/૨૦૧૯ >જુબ િવvતુ લોકપાલMીના 

કાય+�ેZમા ંસમાિવ�ટ નથી. આથી, અરજદારની રIૂઆત અgવયે અgય કોઈ �ુકમ 

કરવાનો થતો નથી. અરજદાર ઇ�છે તો Wોરbટા ચાજÌસ �ગેની રIૂઆત સ�મ 

સ�ાધીશ સમ� કરવા �વતZં છે.” 

 

૩.૧.૧૧ lાહક તકરાર િનવારણ ફોરમ, રાજકોટ  �ારા બનેં પ�ે રIૂ થયેલ બે અલગ અલગ jક�સામા ં

માનનીય િવvતુ લોકપાલMી અમદાવાદ અને રાજકોટ �ારા Rટકોના Wોરbટા ચાજÌસ �ગે 

નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના �હbરનામા ન.ં૯/૨૦૦૫ની જોગવાઈ સ-દભÆ 

અલગ અલગ રYતે >લૂવણી કરવામા ંઆવેલ છે. Rથી �હbરનામા ન.ં૯/૨૦૦૫ ના 4લોઝ 

ન.ં૯ �યાને લેવો જiરY જણાય છે.  

 

‘9. POWER TO REMOVE DIFFICULTIES 
 
(i) In case of any difficulty in giving effect to any of the provisions of 

these Regulations, the Commission may by general or special 
order, take or direct the licensee to take suitable action, not being 
inconsistent with the provisions of Electricity Act, 2003, which 
appears to the Commission to be necessary or expedient for the 
purpose of removing the difficulty. 
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(ii)  The licensee may make an application to the Commission and 
seek suitable orders to remove any difficulties that may arise in 
implementation of these regulations.’ 

 
ઉ4ત જોગવાઈ અ~સુાર સદર� ુબાબત નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા િનPણÎત 

કરવાપાZ છે. lાહક તકરાર િનવારણ ફોરમ, રાજકોટ �ારા નીચે >જુબ �કુમ કરbલ છે.  
                                                                                                                                                              

‘::�ુકમ:: 

૫.૨ અરજદારના કરાjરત વીજભારમા ંવધારા �ગે પીTવીસીએલ �ારા Wિત કb.વી.એ 

વીજભાર આધાjરત કરવામા ં આવેલ jફ4સ ચા�ની ગણતરY યો/ય છે અને 

વીજમાળખામા ંફbરફાર સબબ ૦.૭૫ jકમી અgડર lાઉgડ કbબલ નાખવા lાહક �ારા 

ભરપાઈ કરbલ લમસમ ચા� રકમ i.૧૪,૨૦,૨૨૫=૦૦ સામે �થળ ઉપર થયેલ 

વા�તિવક ખચ+ની ગણતરY કરY, ફાઇનલ બીલની િવગતવાર માjહતી સાથે, લમસમ 

ચા� પેટb વzલૂવામા ંઆવેલ રકમ સામે સરભરા કરY, વધારYની રકમ પરત / 

વzલૂ કરવાની કાય+વાહY jદવસ-૩૦ મા ં ¢ણૂ+ કરY અZેના ફોરમને �ણ કરવા 

પીTવીસીએલ પ�કારને zPૂચત કરવામા ંઆવે છે.  

 

૫.૩    અરજદારની કરાjરત વીજભારમા ંવધારા અgવયે આપવામા ંઆવેલ �દાજપZમા ં

Rટકોના Wોરbટા ચાજÌસ �ગે >�ુા ન.ં૪.૨૫ >જુબ નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગ �ારા િનધા+jરત કરવા યો/ય બાબતે અgય કોઈ �ુકમ કરવાનો થતો નથી. 

અરજદાર ઇ�છેતો Wોરbટા ચાજÌસ �ગેની રIૂઆત સ�મ સ�ાધીશ સમ� કરવા 

�વતZં છે. 

 

૫.૪ ઉ4ત >�ુા ન ં૫.૦ થી ૫.૩ >જુબ �ુકમ કરY અરજદારની અરT ફbસલ કરવામા ંઆવે 

છે તેમજ �યાજ અને ખચ+ �ગે કોઈ �ુકમ કરવામા ંઆવતો નથી.”   

 

સામાવાળા વીજ કંપની �ારા સદર �કુમની નકલ અZે રIૂ કરbલ.    

 

૩.૨   સામાવાળા વીજ કંપની �ારા તા.0૪.૦૮.૨૦૨૬ની zનુાવણી દરfયાન ઉપરો4ત રIૂઆતો~ુ ં

¢નુરાવત+ન કરbલ.  

 

:::rકુાદો::: 

૪.૦  zનુાવણી દરfયાન અરજદારb કરbલ રIૂઆત, સામાવાળાની રIૂઆત અને રIૂ કરાયેલ દ�તાવેT 

¢રુાવાઓને આધારb નીચે >જુબના િનણ+ય પર આ·ુ ંÏ.ં   
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૪.૧  અરજદારની રIૂઆત lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવલ, રાજકોટ �ારા આપવામા ંઆવેલ 

rકુાદાથી નારાજ થઈ દાખલ કરવામા ંઆવેલ છે. અરજદાર તરફથી તા.૦૯.૦૭.૨૦૨૬ના ંપZ �ારા 

તા.૧૪.૦૭.૨૦૨૬ની zનુાવણી દરfયાન અિનવાય+ કારણોસર હાજર નહ¦ રહY શકb તેમ જણાવી 

તા.૦૩.૦૮.૨૦૨૬ પછYની કોઈપણ તારYખ ફાળવવા �ગે અZેની કચેરY સમ� િવનતંી કરbલ. 

અરજદારની રIૂઆત અgવયે gયાયના ં jહતમા ંતા.૧૪.૦૭.૨૦૨૬ની zનુાવણી >લુતવી રાખવામા ં

આવેલ. તા.૦૪.૦૮.૨૦૨૬ના ંરોજ zનુાવણી દરfયાન બનેં પ�કારોની રIૂઆત સાભંળવામા ંઆવેલ.  

 

૪.૨  અરજદાર �ારા ઉ4ત પેરા ન.ં૨ �તગ+તના ંપેરા ન.ં૨.૧ થી ૨.૪ >જુબ રIૂઆત કરવામા ંઆવેલ છે 

અને સામાવાળા વીજ કંપની �ારા ઉ4ત પેરા ન.ં૩ �તગ+તના ંપેરા ન.ં૩.૧ અને ૩.૨ >જુબ િનવેદન  

કરવામા ંઆવેલ છે. Rની, ન}ધ લેવામા ંઆવેલ છે. 

 

૫.૦  અરજદારની રIૂઆત >જુબ, અરજદાર તા.૨૮.૦૨.૨૦૦૪થી એચ. ટY. Mેણીના વીજ જોડાણથી વીજ 

વપરાશ કરb છે અને હાલ વીજ જોડાણની કરારYત વીજ માગં ૨૮૦૦ કb.વી.એ. છે. અગાઉ, સમયાતંરb 

જijરયાત >જુબ કરારYત વીજ માગંમા ંવધારો કb ઘટાડો કરવામા ંઆવેલ. Rની િવગત નીચે >જુબ 

હોવા~ુ ંરIૂ કરbલ. 

   
 

$મ 
તાર)ખ અને વષ0 

(સમયગાળો) 

કરાર)ત વીજ માગંમા ંફ=રફારની 

િવગત 

૧. ૨૮.૦૨.૨૦૦૪ ૨૨૫ કb.વી.એ. 

૨. jડસેfબર-૨૦૦૬ ૨૨૫ કb.વી.એ. થી ૩૨૫ કb.વી.એ. 

૩. ૨૦૧૦ થી ૨૦૧૨ ૩૨૫ કb.વી.એ. થી ૪૨૫ કb.વી.એ. 

૪. �g�આુરY-૨૦૧૪ ૪૨૫ કb.વી.એ. થી ૫૫૦ કb.વી.એ. 

૫. સ�ટbfબર-૨૦૧૫ ૫૫૦ કb.વી.એ. થી ૬૦૦ કb.વી.એ. 

૬. ઓ4ટોબર-૨૦૨૨ ૬૦૦ કb.વી.એ. થી ૧૦૦ કb.વી.એ. 

૭. ફb�આુરY-૨૦૨૪ ૧૦૦ કb.વી.એ. થી ૨૮૦૦ કb.વી.એ.  
 
અરજદારની રIૂઆત >જુબ, ઉ4ત િવગત >જુબ વીજ જોડાણની કરારYત વીજ માગંમા ંવધારો કરતા 

સમયે Rટકો (Gujarat Energy Transmission Corporation)ના ંલા_ ુપડતા Wોરbટા ચાજÌસ 

ભરપાઇ કરbલ છે. Rથી, ફb�આુરY-૨૦૨૪ દરfયાન ૧૦૦ કb.વી.એ. થી ૨૮૦૦ કb.વી.એ.  કરારYત વીજ 

માગં વધારાના ંસમયે અગાઉ ૬૦૦ કb.વી.એ. માટb Rટકોના ંલા_ ુપડતા Wોરbટા ચાજÌસ ભરપાઇ 

કરbલ હોવાથી માZ ૨૨૦૦ કb.વી.એ.(૨૮૦૦-૬૦૦ કb.વી.એ.) માટb Wોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરવાપાZ 



                                                                                         Case No.:36/2026  
 

Page 25 of 44 
 

છે. પરં�,ુ સામાવાળા વીજ કંપની �ારા ૨૭૦૦ કb.વી.એ. માટb Rટકોના ંWોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરbલ 

છે. Rથી, તફાવતના ં૫૦૦ કb.વી.એ. માટb વzલૂ કરbલ i.૮,૯૫,૦૦૦/-(i.૧૭૯૦/- X ૫૦૦ કb.વી.એ.) 

પરત મળવાપાZ છે. 
 
અરજદારની રIૂઆતના ંઅ~સુધંાનમા ંસામાવાળા વીજ કંપની �ારા જણાવવામા ંઆવેલ છે કb,  Wોરbટા 

ચા�ની jરકવરY Rટકોના ં સÄુ+લર ન.ંCOMMERCIAL CIRCULAR-1/ACE(R&C)/EE-C/ 

DE-2/51/Date 30.11.2006 >જુબ ઇgÀા��કચર ડbવલોપમેgટ માટb Wોરbટા ચા�ની jરકવરY 

Rટકો �ારા કરવામા ંઆવે છે. R રકમ, એચ.ટY. Mેણીના ંlાહકો પાસેથી Rટકો વતી jરકવરY કરYને 

Rટકોને rકૂવણી કરવામા ંઆવે છે.  
 

૫.૧    અરજદારની રIૂઆત >જુબ, સમાન Wકારના ંકbસમા ંઅગાઉ િવvતુ લોકપાલ, અમદાવાદ �ારા કbસ 

ન.ં૧૦૭/૨૦૧૮ અને કbસ ન.ં૨૦/૨૦૨૫મા ંઅપાયેલ rકુાદા >જુબ Rટકોના ંWોરbટા ચાજÌસ એક 

વખત કોઇ ચોÂસ �મતા માટb ભરપાઇ થઇ ગયા પછY માZ લોડ ઘટાડો અને �યારબાદ ¢નુ:વધારો 

થવાના સજંોગોમા ંતેટલી �મતા માટb ફરY વzલૂ કરવાપાZ નથી. અરજદાર �ારા lાહક ફjરયાદ 

િનવારણ ફોરમ-ભાવનગરના ંકbસ ન.ં૮૦/૧૦- મે.Ðશુી ઇgડ��Yઝનો કbસ �યાને લેવા રIૂઆત કરbલ 

છે. 

 સામાવાળા વીજ કંપની �ારા સમાન Wકારના ંઅZેની કચેરYના ંકbસ ન.ં૨૫/૨૦૨૨ના ં�કુમને �યાને 

લેવા રIૂઆત કરbલ અને વ�મુા ંજણાવેલ કb, સદર �કુમના ંસદંભ+મા ંનામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગ સમ� પીjટશન ન.ં૨૩૭૨/૨૦૨૪ દાખલ થયેલ હોવા~ુ ંઅને હાલ પડતર હોવા~ુ ંજણાવેલ. 

 

૫.૨ lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવલ, રાજકોટ �ારા તા.૧૮.૦૫.૨૦૨૬ના �કુમમા ં નીચે 

>જુબના ંઅવલોકનો કરવામા ંઆવેલા છે. 

 

“::ફોરમ~ુ ંતારણ:: 

....... 

૪.૨૪   પીTવીસીએલ �ારા zનુાવણી દરિમયાન ફોરમ સમ� Wોરbટા ચા� �ગે કરવામા ંઆવેલ 

રIૂઆતમા ંમાનનીય િવvતુ લોકપાલMી રાજકોટ સમ� રIુ થયેલ કbસ ન.ં ૨૫/૨૦૨૨ મા ં

ન}ધેલ �ુકમની િવગત �યાને લેવા િવનતંી કરવામા ંઆવેલ છે. ઉપરાતં સદર�ુ બાબતે 

નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ સમ� દાખલ પીટYશન ન ં૨૩૭૨/ ૨૦૨૪ િનણ+ય 

�ગે િવલPંબત હોવાની રIૂઆત કરbલ છે Rથી ફોરમ �ારા કbસ ન.ં ૨૫/૨૦૨૨ મા ંન}ધેલ 

�ુકમની િવગતને નીચે નોધ લેવામા ંઆવે છે.  
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“૪.૯  અરજદારની રIૂઆત Wોરbટા ચાજÌસ �ગેની છે. સામાવાળા વીજ કંપની �ારા 

અરજદારને નવા વીજ જોડાણની અરT અgવયે �દાજપZ આપવામા ં આવેલ 

�દાજપZની રકમમા ંRટકોના Wોરbટા ચાજÌસને સામેલ કરવામા ંઆવેલ અરજદારની 

રIૂઆત >જુબ સદર વીજ જોડાણની જ/યા પર અગાઉ મે. _જુરાત એન.આર.ઈ. કોક 

Pલ.ના નામથી વીજ જોડાણ હયાત હોય. Rથી વીજ લાઈન અને સબ�ટbશનમા ં

અરજદારના વીજ જોડાણને ¢રુવઠો આપી શકાય તે રYતની �યવ�થા હયાત હતી તેમ 

છતા ંઅરજદાર પાસેથી Wોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરવામા ંઆવેલ. અરજદારb રIૂઆતના 

સમથ+નમા ં નામદાર _જુરાત િનયZંક આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૯/૨૦૦૫ ના 

િવિનયમના સદંભ+ રIૂ કરbલ. ઉપરાતં અરજદારની રIૂઆત >જુબ સામાવાળા વીજ 

કંપની �ારા અરજદાર પાસેથી વીજ લાઈનમા ંકોઈપણ �તનો zધુારો કયા+ વગર 

Wોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરવામા ંઆવેલ, Rની વzલૂાત બે(૦૨) વખત કરવામા ંઆવેલ 

છે.  

 

અરજદારની રIૂઆતમા ંજણા�યા Wમાણે મે. _જુરાત એન.આર.ઈ. કોક Pલ. �ારા વીજ 

જોડાણ અgવયે ચાજÌસ ભરપાઈ કરbલ હોવાથી અરજદારને નવા વીજ જોડાણની 

અરTના �દાજપZમા ં Wોરbટા ચાજÌસ ભરપાઈ કરવાપાZ નથી, તેમ નામદાર 

_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના કયા ંિવિનયમની જોગવાઈ Wમાણે લાભ મળY શકb, 

તે અરજદાર રIૂ કરY શકbલ નથી. Rથી, અરજદારની Wોરbટા ચાજÌસ બે વખત વzલૂવા 

બાબતની રIૂઆત lાÍ રાખી શકાય નહ¦.  

 

અરજદારના નવા વીજ જોડાણની અરT અgવયે સામાવાળા વીજ કંપની �ારા નામદાર 

_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૯/૨૦૦૫ની જોગવાઈ >જુબ 

સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અરજદારને EHT Voltage level પર વીજ ¢રુવઠો 

આપવા માટb Rટકોના સકંલનમા ં અરજદારને �દાજપZ આપવામા ં આવેલ સાથે 

અરજદારને Rટકોના �દાજપZની નકલ પણ પાઠવવામા ંઆવે, R બાબતે અરજદાર 

પણ સહમત છે. અરજદારને સામાવાળા વીજ કંપનીના �દાજપZના ંસામાવાળા વીજ 

કંપનીના અgય કોઈ ચાજÌસ બાબતે રIૂઆત નથી. પરં� ુસામાવાળા વીજ કંપનીએ 

આપેલ �દાજપZમા ં Rટકોના Wોરbટા ચાજÌસ નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગના �હbરનામા ંન.ં ૯/૨૦૦૫ ‘Licensee’s Power to Recover Expenditure 

Incurred in Providing Supply and Other Miscellaneous Charges’ િવભાગ-૫ની 

જોગવાઈ >જુબ વzલુાત યો/ય નથી, તે >જુબની રIૂઆત હોઈ R બાબતે Rટકોના 

Wોરbટા ચાજÌસ �ગે _ણુદોષ~ુ ં અવલોકન નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૦૨/૨૦૧૯ >જુબ િવvતુ લોકપાલMીના કાય+�ેZમા ં
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સમાિવ�ટ નથી આથી અરજદારની રIૂઆત અgવયે અgય કોઈ �ુકમ કરવાનો થતો 

નથી. અરજદાર ઇ�છે તો Wોરbટા ચાજÌસ �ગેની રIૂઆત સ�મ સ�ાધીશ સમ� 

કરવા �વતZં છે.” 

 

૪.૨૫   ફોરમ �ારા બનેં પ�ે રIુ થયેલ બે અલગ અલગ jક�સામા ંમાનનીય િવvતુ લોકપાલMી- 

અમદાવાદ અને રાજકોટ �ારા Rટકોના Wોરbટા ચાજÌસ �ગે નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગના �હbરનામા ં ન.ં ૯/૨૦૦૫ ની જોગવાઈ સદંભે અલગ અલગ રYતે >લુવણી 

કરવામા ંઆવેલ છે Rથી અZેના ફોરમ �ારા �હbરનામા ન.ં ૯/૨૦૦૫ ના 4લોઝ ન.ં૯ �યાને 

લેવો જiરY જણાય છે.  

 
9.  POWER TO REMOVE DIFFICULTIES 
(i) In case of any difficulty in giving effect to any of the provisions of these 
Regulations, the Commission may by general or special order, take or direct 
the licensee to take suitable action, not being inconsistent with the 
provisions of Electricity Act,2003, which appears to the Commission to be 
necessary or expedient for the purpose of removing the difficulty. 

  
(ii) The licensee may make an application to the Commission and seek suitable orders to 

remove any difficulties that may arise in implementation of these regulations. 
ઉ4ત જોગવાઈ અ~સુાર સદર�ુ બાબત નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા 

િનPણÎત કરવા પાZ છે.   

 

::�ુકમ:: 

૫.૦ .....  

    

૫.૧     ..... 

 

૫.૨    અરજદારના કરાjરત વીજભારમા ંવધારા �ગે પીTવીસીએલ �ારા Wિત કb.વી.એ વીજભાર 

આધાjરત કરવામા ંઆવેલ jફ4સ ચા�ની ગણતરY યો/ય છે અને વીજમાળખામા ં ફbરફાર 

સબબ ૦.૭૫ jકમી અgડર lાઉgડ કbબલ નાખવા lાહક �ારા ભરપાઈ કરbલ લમસમ ચા� 

રકમ i.૧૪,૨૦,૨૨૫=૦૦ સામે �થળ ઉપર થયેલ વા�તિવક ખચ+ની ગણતરY કરY, ફાઈનલ 

બીલની િવગતવાર માjહતી સાથે, લમસમ ચા� પેટb વzલૂવામા ંઆવેલ રકમ સામે સરભરા 

કરY, વધારYની રકમ પરત / વzલૂ કરવાની કાય+વાહY jદવસ-૩૦ મા ં¢ણૂ+ કરY અZેના 

ફોરમને �ણ કરવા પીTવીસીએલ પ�કારને zPૂચત કરવામા ંઆવે છે.  

 



                                                                                         Case No.:36/2026  
 

Page 28 of 44 
 

૫.૩    અરજદારની કરાjરત વીજભારમા ંવધારા અgવયે આપવામા ંઆવેલ �દાજપZમા ંRટકોના 

Wોરbટા ચાજÌસ �ગે >�ુા ન.ં૪.૨૫ >જુબ નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા 

િનધા+jરત કરવા યો/ય બાબતે અgય કોઈ �ુકમ કરવાનો થતો નથી. અરજદાર ઇ�છેતો Wોરbટા 

ચાજÌસ �ગેની રIૂઆત સ�મ સ�ાધીશ સમ� કરવા �વતZં છે.  

 

૫.૪    ઉ4ત >�ુા ન ં૫.૦ થી ૫.૩ >જુબ �ુકમ કરY અરજદારની અરT ફbસલ કરવામા ંઆવે છે 

તેમજ �યાજ અને ખચ+ �ગે કોઈ �ુકમ કરવામા ંઆવતો નથી.”      

 

૫.૩    અરજદારની lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવલ, રાજકોટ સમ�ની રIૂઆતના ં

અ~સુધંાનમા ંઉ4ત પેરા ન.ં૫.૨મા ંદશા+�યા >જુબ, અરજદારની ૫૦૦ કb.વી.એ. માટb Rટકોના ંWોરbટા 

ચાજÌસ વzલૂ કરવાપાZ ન હોવાથી i.૮,૯૫,૦૦૦/-(i.૧૭૯૦/- X ૫૦૦ કb.વી.એ.) પરત 

મેળવવાની રIૂઆત બાબતે lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ �ારા સદર ફjરયાદ અgવયે િનણ+ય 

કરવાની સ�ા સદર ફોરમના ંકાય+�ેZમા ંન હોવા~ુ ં�કુમમા ંદશા+વેલ છે. 
 
૫.૪ અરજદાર �ારા સમાન Wકારના ંકbસમા ંિવvતુ લોકપાલMી, અમદાવાદ �ારા િનPણÎત થયેલ કbસ ન.ં 

૧૦૭/૨૦૧૮ અને કbસ ન.ં૨૦/૨૦૨૫ના ંrકુાદાને �યાને લેવા રIૂઆત કરbલ છે.  

 

૫.૪.૧  િવvતુ લોકપાલMી, અમદાવાદના ં કbસ ન.ં ૧૦૭/૨૦૧૮ના ં �કુમને વચંાણે લેતા Rટકોના ં

Wોરbટા ચાજÌસ બાબતે નીચે >જુબના ંઅવલોકન �યાન પર આવેલ છે. 
 

“4.4. (1)  The issue emerged is pertaining to the claim of the 
Respondent for the pro-rata charges payable to GETCO with 
regards to enhancement of the existing contract demand by 
the Appellant. 

 
          (2) In the present case, it is undisputed that Appellant is a 

consumer of Respondent and it was having initial 
contracted demand of 2400 KVA. The said contracted 
demand was enhanced to 12000 KVA by the Appellant in 
the year 1995. The Appellant had at relevant time applied 
for enhancement of the contracted demand with the 
Respondent and Respondent has demanded various 
charges which includes pro-rata charges payable for 
enhancement of contracted demand. Again additional load 
from 12000 KVA to 14750 KVA was enhanced on 
17.12.2004 with payment of development charges of 
Rs.900/KVA. Thereafter further additional load from 14750 
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KVA to 17250 KVA was sanctioned on 29.05.2008 with 
payment of capital cost of Rs.835/KVA.  

 
 In support of aforesaid submission, Respondent has 

submitted as per Para No.3.8. 
 

(3) It is undisputed also that later on Appellant had reduced his    
contracted demand to 10000 KVA on 07.11.2013. Further 
contracted demand was reduced to 5000 KVA w.e.f. 
01.01.2015. Thereafter, Appellant had applied for 
enhancement of existing 5000 KVA demand to 17250 KVA 
and revised application for additional load of 6000 KVA, 
total 11000 KVA was made before Respondent. 
In response to aforesaid application for enhancement of 
demand of 6000 KVA, Respondent had raised the issue that 
Appellant is liable to pay various charges which include pro-
rata charges payable by Appellant to GETCO for 
enhancement of contracted demand. While Appellant has 
disputed the same saying that he is not liable to pay the 
said charges because earlier the said charges have already 
been paid by him for which Respondent has released 
additional load.  

 
(4) Respondent has contended that the charges which were 

paid by Appellant for enhancement of contracted demand 
earlier and later on reduced his contracted demand and 
now desires to enhance the contracted demand. Appellant 
is liable to pay the pro-rata charges in contracted demand. 
Appellant has contended that it is not permissible to charge 
pro-rata charges by Respondent because it is duplication of 
charges which is not permissible as per GERC Regulations 
as well as Tariff Orders etc. 

 
(5) It is necessary to refer the relevance of demand of pro-rata 

charges by distribution licensee. The pro-rata charges have 
been leviable by the distribution licensee as and when any 
EHT/HT consumer desires to enhance his contracted 
demand which lead to upgradation or uprating of existing 
transmission infrastructure also sometimes. Hon’ble GERC 
has therefore decided that as and when any consumer, who 
desires to enhance his contracted demand from existing 
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demand, and it lead to upgrading or uprating of 
transmission system, he is liable to pay pro-rata charges 
and not full charges of upgrading and uprating of the 
transmission system.   

 
(6) It is also necessary to refer Clause No.5 of Chapter-V of 

GERC (Recovery of Expenditure by the Licensee) 
Regulations,2005 which states with regard to recovery of 
pro-rata charges. The same is reproduced below: 
PROVISION FOR HIGH TENSION / EXTRA HIGH 
TENSION SUPPLY  

 
(i) In case of applications where there is a need to erect a 

new HT line or EHT line from the sub-station or extend 
the existing HT or EHT line or strengthening of existing 
HT or EHT line in order to extend supply to the applicants, 
the Distribution Licensee, on its own in case of HT, and in 
co-ordination with Transmission Licensee in case of EHT, 
shall prepare an estimate of the cost of aforementioned 
work including the cost of terminal and metering 
arrangements at the premises of the consumer, but not 
including the cost of meter. Such estimate shall be based 
on the latest cost data as published by the Distribution 
Licensee and/or Transmission Licensee. 

 
(ii)  In case of applications where there is a need to erect a 

new sub-station for extending supply to the applicant, the 
Distribution Licensee, on its own or in co-ordination with 
Transmission Licensee, shall prepare an estimate of the 
cost of the necessary works in the same way as indicated 
in sub-clause 4.2 (i) above. In cases of applications when 
the capacity of existing substation is required to be 
augmented, the differential cost of existing and new such 
electrical plant will form the basis of calculation of pro-
rata charges. The estimate of the cost of such substation 
shall be based on the latest cost data as published by the 
Distribution Licensee and/or the Transmission Licensee.  

  
As per the aforesaid Regulation, Distribution Licensee is 
eligible to recover pro-rata charges from the consumer 
when he desires to increase the contracted demand, the 
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said Regulation is silent with regard to recovery of 
aforesaid charges as and when the consumer once pay 
the pro-rata charges and enhance his contracted demand 
and later on reduce the same. Thereafter, after passage 
of some time, the said consumer desires to further 
enhance the contracted demand from reduced contracted 
demand to earlier contracted demand (enhanced 
contracted demand) in that case, whether Licensee is 
eligible to recover the pro-rata charges from the consumer 
or not. Thus, the aforesaid Regulation, which is 
empowered to the licensee to recover the pro-rata charges 
is silent on it and there is no such provision. Hence, in 
absence of specific provision in this regard, Distribution 
Licensee is not empowered to recover the pro-rata 
charges from the consumer, like Appellant, in a specific 
case which is emerged and came for decision before me.  

        
Further, the claim of Respondent is not legal and valid on 
the ground that Appellant, who is also a consumer of 
Distribution Licensee, had paid the pro-rata 
charges/Development charges and same had been 
narrated by Respondent in his submission, which proves 
beyond the doubt that Appellant has already paid 
necessary charges for enhancement of contracted 
demand at relevant point of time. 

 
Now, if the claim of Respondent is allowed, it is a 
duplication of the pro-rata demand charges by the 
Respondent which is illegal and arbitrary and also against 
the provisions of Electricity Act,2003 and Regulations 
framed under it, because no charges have been recoverable 
from the consumer for the same capacity of enhancement of 
contracted demand, for which the upgradation or uprating 
of the transmission system is required. Once the consumer 
has paid the enhancement charges earlier, it is illegal and 
arbitrary to claim or demand the pro-rata charges once the 
existing demand reduced by the consumer and later on 
further desire to enhance the same at earlier contracted 
demand level.  
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(7)  Earlier, Electricity Ombudsman has also passed an order 
dated 27.12.2010 in case No.88/2010 and held that to 
recover the demand charges in the similar case is not legal 
and valid. The relevant portion of the said order is 
reproduced below: 

 
“This is the case of restoring Contract Demand to its 
original demand without incurring any extra capital 
expenditure by GETCO. Hence second time recovery of 
capital cost i.e. Rs. 7,65,000/- is to be refunded to the 
complainant within 45 days from the date of receipt of 
this order. If amount is not refunded within the stipulated 
period, interest is also to be paid to the complainant as 
per rules.”   
   
Considering aforesaid observations, the claim of pro-rata 
charges by Respondent from Appellant is illegal and 
arbitrary and the same is devoid on merit.”  

 

૫.૪.૨ વ�મુા,ં િવvતુ લોકપાલMી, અમદાવાદના ં કbસ ન.ં ૨૦/૨૦૨૫ના ં �કુમને વચંાણે લેતા 

Rટકોના ંWોરbટા ચાજÌસ બાબતે નીચે >જુબના ંઅવલોકન �યાન પર આવેલ છે. 
 

‘4.12. It is also necessary to refer Clause No.5 of Chapter-V of GERC 
(Recovery of Expenditure by the Licensee) Regulations, 2005 
which states regarding recovery of pro-rata charges. The same 
is reproduced below: 

 
PROVISION FOR HIGH TENSION / EXTRA HIGH TENSION 
SUPPLY  
 

(i) In case of applications where there is a need to erect a new 
HT line or EHT line from the sub-station or extend the existing 
HT or EHT line or strengthening of existing HT or EHT line in 
order to extend supply to the applicants, the Distribution 
Licensee, on its own in case of HT, and in co-ordination with 
Transmission Licensee in case of EHT, shall prepare an 
estimate of the cost of aforementioned work including the cost 
of terminal and metering arrangements at the premises of the 
consumer, but not including the cost of meter. Such estimate 
shall be based on the latest cost data as published by the 
Distribution Licensee and/or Transmission Licensee. 
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(ii) In case of applications where there is a need to erect a new 

sub-station for extending supply to the applicant, the 
Distribution Licensee, on its own or in co-ordination with 
Transmission Licensee, shall prepare an estimate of the cost 
of the necessary works in the same way as indicated in sub-
clause 4.2 (i) above. In cases of applications when the capacity 
of existing substation is required to be augmented, the 
differential cost of existing and new such electrical plant will 
form the basis of calculation of pro-rata charges. The estimate 
of the cost of such substation shall be based on the latest cost 
data as published by the Distribution Licensee and/or the 
Transmission Licensee.” 

 
As per the aforesaid Regulation, Distribution Licensee is 
eligible to recover pro-rata charges from the consumer when 
he desires to increase the contracted demand, the said 
Regulation is silent about recovery of aforesaid charges as and 
when the consumer once pay the pro-rata charges and 
enhance his contracted demand and later on reduce the same. 
Thereafter, after passage of some time, the said consumer 
desires to further enhance the contracted demand from 
reduced contracted demand to earlier contracted demand 
(enhanced contracted demand) in that case, whether Licensee 
is eligible to recover the pro-rata charges from the consumer or 
not. Thus, the aforesaid Regulation, which is empowered to 
the licensee to recover the pro-rata charges is silent on it and 
there is no such provision. Hence, in absence of specific 
provision in this regard, Distribution Licensee is not 
empowered to recover the pro-rata charges from the consumer, 
like Appellant, in a specific case which emerged and came for 
decision before me. 
 
Further, the claim of Respondent is not legal and valid on the 
ground that Appellant, who is also a consumer of Distribution 
Licensee, had paid the pro-rata charges/Development charges 
and same had been narrated by Respondent in his 
submission, which proves beyond the doubt that Appellant 
has already paid necessary charges for enhancement of 
contracted demand at relevant point of time. 
 



                                                                                         Case No.:36/2026  
 

Page 34 of 44 
 

  Now, if the claim of Respondent is allowed, it is a duplication 
of the pro-rata demand charges by the Respondent which is 
illegal and arbitrary and also against the provisions of 
Electricity Act,2003 and Regulations framed under it, because 
no charges have been recoverable from the consumer for the 
same capacity of enhancement of contracted demand, for 
which the upgradation or uprating of the transmission system 
is required. Once the consumer has paid the enhancement 
charges earlier, it is illegal and arbitrary to claim or demand 
the pro-rata charges once the existing demand reduced by the 
consumer and later further desire to enhance the same at 
earlier contracted demand level.’ 

 
૫.૫ ઉ4ત બનેં કbસમા ંિવvતુ લોકપાલMી �ારા Wોરbટા ચાજÌસ �ગે િનણ+ય કરતા સમયે નામદાર _જુરાત 

િવvતુ િનયZંક આયોગના �હbરનામા ન.ં૦૯/૨૦૦૫-(¢રુવઠો ¢રૂો પાડવા પેટb કરbલ ખચ+ અને WકYણ+ 

ખચ+ વzલૂ કરવા પરવાનેદારને સ�ા �ગે) િવિનયમો �તગ+તના ંચે�ટર-૫ના ંિવિનયમ ન.ં૫મા ંવીજ 

માગંમા ંવધારો કયા+ બાદ વીજ માગંમા ંઘટાડો કરY અ>કુ સમય બાદ વીજ માગંમા ંફરY વધારો 

કરવાના ંjક�સામા ંઅગાઉ Wોરbટા ચાજÌસ ભરપાઇ કરbલ હોય તેટલી વીજ માગં �મતા માટb Wોરbટા 

ચાજÌસ વzલૂ કરવાપાZ છે કb નહ¦, તે બાબતે કોઇ �પ�ટતા ન હોવા~ુ ંદશા+વી તેટલી વીજ માગં 

�મતા માટb Wોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરવાપાZ ન હોવા~ુ ંિનPણÎત કરbલ છે.  

 

૫.૬ સામાવાળા વીજ કંપની �ારા, સમાન Wકારના,ં અZેની કચેરYના ંકbસ ન.ં૨૫/૨૦૨૨ના ં�કુમ �યાને 

લેવા રIૂઆત કરbલ અને વ�મુા ંજણાવેલ કb, સદર �કુમના ંસદંભ+મા ંનામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગ સમ� પીjટશન ન.ં૨૩૭૨/૨૦૨૪ દાખલ થયેલ છે. R હાલ પડતર છે. Rથી, અZેની કચેરYના ં

કbસ ન.ં૨૫/૨૦૨૨ના ંતા.૦૯.૦૧.૨૦૨૩ના ં�કુમને વચંાણે લેતા Rટકોના ંWોરbટા ચાજÌસ બાબતે નીચે 

>જુબના ંઅવલોકન �યાન પર આવેલ છે. 
 

‘૪.૯   અરજદારની રIૂઆત Wોરbટા ચાજÌસ �ગેની છે. સામાવાળા વીજ કંપની �ારા 

અરજદારને નવા વીજ જોડાણની અરT અgવયે �દાજપZ આપવામા ં આવેલ 

�દાજપZની રકમમા ંRટકોના Wોરbટા ચાજÌસને સામેલ કરવામા ંઆવેલ. અરજદારની 

રIૂઆત >જુબ સદર વીજ જોડાણની જ/યા પર અગાઉ મે. _જુરાત એન.આર.ઈ. કોક 

Pલ.ના નામથી વીજ જોડાણ હયાત હોય, Rથી વીજ લાઈન અને સબ�ટbશનમા ં

અરજદારના વીજ જોડાણને ¢રુવઠો આપી શકાય તે રYતની �યવ�થા હયાત હતી તેમ 

છતા ંઅરજદાર પાસેથી Wોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરવામા ંઆવેલ. અરજદારb રIૂઆતના 

સમથ+નમા ં નામદાર _જુરાત િનયZંક આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૯/૨૦૦૫ ના 

િવિનયમના સદંભ+ રIૂ કરbલ. ઉપરાતં અરજદારની રIૂઆત >જુબ સામાવાળા વીજ 
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કંપની �ારા અરજદાર પાસેથી વીજ લાઈનમા ંકોઈપણ �તનો zધુારો કયા+ વગર 

Wોરbટા ચાજÌસ વzલૂ કરવામા ંઆવેલ, Rની વzલૂાત બે(૦૨) વખત કરવામા ંઆવેલ 

છે. 

 

 અરજદારની રIૂઆતમા ંજણા�યા Wમાણે મે. _જુરાત એન.આર.ઈ. કોક Pલ. �ારા વીજ 

જોડાણ અgવયે ચાજÌસ ભરપાઈ કરbલ હોવાથી અરજદારને નવા વીજ જોડાણની 

અરTના �દાજપZમા ં Wોરbટા ચાજÌસ ભરપાઈ કરવાપાZ નથી, તેમ નામદાર 

_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના કયા ંિવિનયમની જોગવાઈ Wમાણે લાભ મળY શકb, 

તે અરજદાર રIૂ કરY શકbલ નથી. Rથી, અરજદારની Wોરbટા ચાજÌસ બે વખત વzલૂવા 

બાબતની રIૂઆત lાÍ રાખી શકાય નહ¦.  

 

અરજદારના નવા વીજ જોડાણની અરT અgવયે સામાવાળા વીજ કંપની �ારા નામદાર 

_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૯/૨૦૦૫ની જોગવાઇ >જુબ 

સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અરજદારને EHT Voltage level પર વીજ ¢રુવઠો 

આપવા માટb Rટકોના સકંલનમા ં અરજદારને �દાજપZ આપવામા ં આવેલ સાથે 

અરજદારને Rટકોના �દાજપZની નકલ પણ પાઠવવામા ંઆવે, R બાબતે અરજદાર 

પણ સહમત છે. અરજદારને સામાવાળા વીજ કંપનીના �દાજપZના ંસામાવાળા વીજ 

કંપનીના અgય કોઈ ચાજÌસ બાબતે રIૂઆત નથી, પરં� ુસામાવાળા વીજ કંપનીએ 

આપેલ �દાજપZમા ં Rટકોના Wોરbટા ચાજÌસ નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગના �હbરનામા ંન.ં૯/૨૦૦૫ ‘Licensee’s Power to Recover Expenditure 

Incurred in Providing Supply and Other Miscellaneous Charges’ િવભાગ-

૫ની જોગવાઇ >જુબ વzલુાત યો/ય નથી, તે >જુબની રIૂઆત હોઇ R બાબતે  

Rટકોના Wોરbટા ચાજÌસ �ગે _ણુદોષ~ુ ંઅવલોકન નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગના �હbરનામા ં ન.ં૦૨/૨૦૧૯ >જુબ િવvતુ લોકપાલMીના કાય+�ેZમા ં

સમાિવ�ટ નથી. આથી, અરજદારની રIૂઆત અgવયે અgય કોઈ �ુકમ કરવાનો થતો 

નથી. અરજદાર ઇ�છે તો Wોરbટા ચાજÌસ �ગેની રIૂઆત સ�મ સ�ાધીશ સમ� 

કરવા �વતZં છે.’        

 

૫.૭ સામાવાળા વીજ કંપનીના ંજણા�યા Wમાણે અZેની કચેરYના ંકbસ ન.ં૨૫/૨૦૨૨ના ં�કુમના ંસદંભ+મા ં

નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ સમ� પીjટશન ન.ં૨૩૭૨/૨૦૨૪ દાખલ થયેલ છે અને 

હાલ પડતર હોવા~ુ ંજણાવેલ છે. Rથી, પીjટશન ન.ં૨૩૭૨/૨૦૨૪ના ંતા.૧૦.૦૯.૨૦૨૫ના ં‘ડbઇલી 

ઓડ+ર’ને વચંાણે લેતા નીચે >જુબની િવગત Wા�ત થાય છે.  
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‘…. 
2.7 He submitted that being aggrieved by the decision of CGRF, 

PGVCL, the Petitioner has filed appeal before the Electricity 
Ombudsman on 06.10.2022 and the Electricity Ombudsman vide 
its Order dated 09.01.2023 decided that the disputes of Petitioner 
fall within the purview of the Commission. It is also stated that 
the dispute is pertaining to interpretation of provisions of GERC 
(Recovery of Charges by the licensee from the consumer) 
Regulations, 2005, GERC (Electricity Supply Code and related 
matters) Regulations, 2015 and other provisions of the 
Regulations, only the Commission has jurisdiction to decide the 
same. He further submitted that being aggrieved by the said 
Order, the Petitioner has also filed review petition on 08.02.2023 
before the Electricity Ombudsman but the same was also 
rejected by the Electricity Ombudsman vide its Order dated 
03.04.2023. Therefore, the Petitioner has approached the 
Commission by way of present Petition. 

                …….   

4. We have considered the submissions made by the parties. We 
note that the present Petition is filed under Section 47 of the 
Electricity Act, 2003 regarding recovery of charges by the 
licensee read with GERC’ Notification No. 5 of 2005 read with 
recovery of development charges by the State Transmission 
Utility as infrastructure development charges recovered twice 
(duplication of recovery) and dispute regarding recovery of 
infrastructure development charges twice from the Petitioner 
which is against the provisions of the Regulations notified by 
the Commission and Orders passed from time to time. 

4.1 We note that the issue raised in the present Petition is with regard 
to two times double recovery of charges by the Respondents. 
The Petitioner also raised the issues related to sharing of the 
charges related to the GETCO’s Network. Whereas the 
Respondents have denied the said submissions of the Petitioner 
and contended that such charges recovered from the Petitioner 
in terms of provisions of the Electricity Act, 2003 and relevant 
Regulations framed thereunder by the Commission. Hence, in 
view of this, we are of view that the dispute involved in 
the present Petition between the parties is pertaining to 
interpretation of provisions of the Electricity Act, 2003, 
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the GERC (License’s Power to Recover Expenditure 
incurred in providing supply and other Miscellaneous 
Charges) Regulations, 2005, GERC (Electricity Supply 
Code and Related Matters) Regulations, 2015 and other 
applicable Regulations of the Commission. Hence, the 
Commission is empowered to decide and interpret the 
above provisions of law and that there are no objections 
to admission of the present Petition by the Respondents. 
We, therefore, decide to admit the present petition.’ 

     (Emphasis added) 
 

૫.૮ અરજદારb પોતાની રIૂઆતના સમથ+નમા ં િવvતુ લોકપાલMી, અમદાવાદ �ારા સમાન Wકારના 

>�ુાઓમા ંપસાર કરવામા ંઆવેલા આદbશો ઉપર આધાર >Åૂો છે. મ- ઉ4ત આદbશો પર િવચાર કયæ 

છે. તેમ છતા,ં સમક� અિધકાર�ેZ ધરાવતા અgય િવvતુ લોકપાલMી �ારા અgય પ�કારો વ�ચેના 

િવવાદમા ંઆપવામા ંઆવેલ િનણ+ય અZેની કચેરYના િનણ+યકતા+ ઉપર બધંનકારક gયાય િનણ+ય 

તરYકb લા_ ુપડતો નથી, ભલે તે માગ+દશ+ક અથવા Wેરક >�ૂય ધરાવતો હોય.  
   

  આ સાથે ન}ધ·ુ ંજiરY છે કb, સમાન અિધકાર�ેZ સબંિંધત >�ુો અગાઉ િવvતુ લોકપાલMી, રાજકોટ 

સમ� પણ ઉપ.�થત થયો હતો અને તે સમયે ત�કાલીન િવvતુ લોકપાલMી, રાજકોટ એ લા_ ુપડતી 

કા~નૂી તથા િનયમનકારY જોગવાઈઓ~ુ ંપjર�ણ કરYને એવો અPભWાય �ય4ત કયæ હતો કb આવા 

>�ુાનો િનધા+ર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના અિધકાર�ેZમા ંઆવે છે. ઉ4ત અPભWાયથી Pભç 

અPભગમ અપનાવવો જiરY બને તેવી કોઈ અ~વુતÌ કા~નૂી જોગવાઈ, િનયમોમા ંફbરફાર મારા સમ� 

રIૂ કરવામા ંઆ�યા નથી. 
 

વ�મુા,ં સમાન કા~નૂી/િનયમનકારY >�ુો _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ સમ� પણ ઉપ.�થત 

કરવામા ંઆ�યો છે અને આયોગે તે સબંિંધત કાય+વાહY �વીકારY છે. માZ કાય+વાહY �વીકારવામા ં

આવી હોવાને અિધકાર�ેZ �ગેનો �િતમ િનણ+ય માનવામા ંઆવતો નથી; તેમ છતા,ં સબંિંધત 

િનયમો ઘડનાર તથા વીજ અિધિનયમ, ૨૦૦૩ હbઠળના ંવૈધાિનક િનયામક સ�ાિધકારY એવા આયોગ 

સમ� તે જ >�ુો િવચારાધીન હોય �યારb, લોકપાલ �ારા સમાન >�ુા ઉપર સમાનાતંર િનણ+ય લેવો 

સ�ંથાગત િશ�ત, zસુગંતતા તથા િનયમનકારY �યવ�થાની એકiપતા સાથે zસુગંત ગણાય નહ¦. 

આવા સમાનાતંર િનણ+યોથી એક જ િનયમનકારY જોગવાઈ �ગે પર�પર િવસગંત અPભWાયો ઊભા 

થવાની શÅતા પણ નકારY શકાય તેમ નથી. 

વીજ અિધિનયમ, ૨૦૦૩ની કલમ ૪૨(૬) અને ૪૨(૭) હbઠળ િવvતુ લોકપાલMીને આપવામા ંઆવેલ 

અિધકાર�ેZ lાહકની ફjરયાદ/રIૂઆતના િનવારણ ¢રૂ� ુ ંછે અને તેનો ઉપયોગ એવો >�ુો નÂY 

કરવા માટb કરY શકાય નહ¦ R તેના �વભાવ, �યાપ અને લા_ ુપડતી િનયમનકારY જોગવાઈઓને 

�યાનમા ંલેતા ંઆયોગ �ારા નÂY થવાનો િવષય હોય. 
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ઉપરો4ત પjર.�થિતમા,ં અરજદાર �ારા આધાjરત િવvતુ લોકપાલMી, અમદાવાદના આદbશોને 

�યાનમા ંલીધા બાદ પણ, �ુ ંએવો અPભWાય ધરા·ુ ંÏ ંકb, તે આદbશોના આધારb હાલની રIૂઆતનો 

_ણુદોષ ઉપર િનણ+ય કરવો જiરY કb યો/ય નથી. અગાઉ િવvતુ લોકપાલMી, રાજકોટ �ારા લેવામા ં

આવેલ અિધકાર�ેZ સબંિંધત અPભWાય, તેમજ સમાન >�ુો હાલમા ં_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ 

સમ� િવચારાધીન હોવાની હકYકતને �યાનમા ંલઈને, �ુ ંએવા િન�કષ+ પર આ·ુ ંÏ ંકb, હાથ પરની 

રIૂઆતમા ંઉપ.�થત ઉ4ત >�ુો િવvતુ લોકપાલMી �ારા િનણ+યપાZ નથી. 

ઉપરો4ત કારણોસર, હાલની રIૂઆત િવvતુ લોકપાલMી સમ� �ળવવા યો/ય ન હોવાથી તે~ુ ંતે 

>જુબ િનરાકરણ કરવામા ંઆવે છે. અરજદારને કાયદા તથા લા_ ુપડતા િનયમો હbઠળ ઉપલ°ધ હોય 

તેવી યો/ય રાહત માટb _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ અથવા અgય સ�મ મચં સમ� કાય+વાહY 

કરવાની �વતZંતા રહbશે. હાલની રIૂઆતમા ંઉપ.�થત દાવા/િવવાદના _ણુદોષ �ગે મારા �ારા 

કોઈ અPભWાય �ય4ત કરવામા ંઆવતો નથી. 

૬.૦     અરજદારની અgય રIૂઆત >જુબ, અરજદારના ંઉ�લેPખત વીજ જોડાણની કરારYત વીજ માગંને 

ફb�આુરY-૨૦૨૪મા ં૧૦૦ કb.વી.એ.થી વધારY ૨૮૦૦ કb.વી.એ. કરતા સમયે સામાવાળા વીજ કંપની 

�ારા વીજ માગં વધારાની અરT અgવયે ભાવપZકમા ંPer KVA Fixed cost પેટb ૨૭૦૦ કb.વી.એ. 

માટb i.૧૮૦૦/- Wિત કb.વી.એ. >જુબ i.૪૮,૬૦,૦૦૦/- વzલૂ કરbલ અને �ડરlાઉgડ કbબલના ં

ચાજÌસ પેટb i.૧૪,૨૦,૨૨૫/- વzલૂ કરbલ. અરજદાર �ારા રIૂઆત કરવામા ંઆવેલ છે કb, નામદાર 

_જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા પીjટશન ન.ં૧૮૨૯/૨૦૧૯ના ં�કુમમા ંદશા+�યા Wમાણેના ંPer 

KVA Fixed cost >જુબના ંચાજÌસ hયારb નેટવક+ ઓવરહbડ લાઇનથી કરવામા ંઆવે તે સજંોગોમા ં

વzલૂ કરવાપાZ છે. hયારb, અરજદારના ંકbસમા ંવીજ માગં વધારાની અરT >જુબનો ¢રુવઠો આપવા 

માટb ૫૦૦ મીટરની ઓવરહbડ લાઇન અને ૭૫૦ મીટર �ડરlાઉgડ કbબલ �થાિપત કરbલ છે. આથી, 

આ Wકારના ંઓવરહbડ લાઇન અને �ડરlાઉgડ કbબલના ંસ�ં4ુત નેટવક+ માટb Per KVA Fixed 

cost >જુબના ંચાજÌસ અને �ડરlાઉgડ કbબલ �થાિપત કરવાના ંચાજÌસ એમ ૦૨(બે) વખત ચાજÌસ 

વzલૂાત કરવાપાZ નથી. 
 
૬.૧ સામાવાળા વીજ કંપનીના ંજણા�યા Wમાણે, નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા પીjટશન 

ન.ં૧૮૨૯/૨૦૧૯ના ં�કુમમા ંદશા+�યા >જુબ નવા વીજ જોડાણ અને હયાત વીજ જોડાણમા ંવધારાની 

વીજ માગં માટb જiરY ઓવર હbડ નેટવક+ની માળખાકYય zિુવધા ઊભી કરવા ૫.૫ jક.મી. લાઈન zધુી 

કb.વી.એ. આધાjરત jફ4�ડ ચાજÌસ િનધા+jરત કરbલ છે. જયારb, �ડરlાઉgડ કbબલ સદંભÆ હાલની ખચ+ 

વzલૂ કરવાની પ\િત ચા� ુરાખવા �કુમ કરવામા ંઆવેલ છે. વ�મુા ંજણાવેલ કb, lાહક ફjરયાદ 

િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવલ, રાજકોટના ં�કુમ >જુબ, ૦.૭૫ jક.મી. �ડરlાઉgડ કbબલ નાખવા માટb 

લમસમ ચા� પેટb વzલૂ કરવામા ંઆવેલ રકમ i.૧૪,૨૦,૨૨૫/- �ગે �થળ ઉપર થયેલ કામ >જુબ 

વા�તિવક ખચ+ની ગણતરY કરY સામાવાળા વીજ કંપનીના ંિનયમા~સુાર i.૧૧૮૪૬૯.૪૨ અરજદારને 

Iૂન-૨૦૨૬મા ંજમા કરY આપવામા ંઆવેલ છે. 
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૬.૨ અરજદાર અને સામાવાળા વીજ કંપનીની રIૂઆતમા ંઉ�લેPખત નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગ �ારા િનPણÎત પીjટશન ન.ં૧૮૨૯/૨૦૧૯ના ં�કુમ અgવયે ઓવરહbડ લાઇન અને �ડરlાઉgડ 

કbબલના ંસ�ં4ુત નેટવક+ માટb Per KVA Fixed cost >જુબના ંચાજÌસ અને �ડરlાઉgડ કbબલ 

�થાિપત કરવા થયેલ વા�તિવક ખચ+ની વzલૂાત કરવાપાZ છે કb કbમ, તે માટb પીjટશન 

ન.ં૧૮૨૯/૨૦૧૯ના ંતા.૦૭.૦૭.૨૦૨૦ના ં�કુમને વચંાણે લેતા નીચે >જુબની માjહતી Wા�ત થાય 

છે. 

“11. We have gone through the submissions of the Petitioner and the 
objections /suggestion made by the stakeholders.  

 
11.1.  We note that, at present there is no provision in the GERC 

(Licensee’s Power to Recover Expenditure incurred in providing 
supply and other Miscellaneous Charges) Regulations, 2005 to 
recover Per kVA charges for providing high tension supply to an 
applicant/consumer by a Distribution Licensee. Thus, an 
amendment in the said Regulations was required for enabling 
the necessary changes for making provision in the Regulations 
so that Distribution Licensees can adopt different methodology 
for recovering expenditure for providing new HT connection 
/load extension.  

 
11.2. Thus, in compliance with the Commission Daily Order dated 

16.12.2019, the Draft GERC (Licensee’s Power to Recover 
Expenditure incurred in providing Supply and other 
Miscellaneous Charges) (Second Amendment) Regulations, 
2019 was uploaded on the Commission’s web-site. The Public 
Notice was also given in newspapers inviting 
suggestions/objections from the stakeholders up to 
20.01.2020.  

 
11.3. The Commission had held hearing of Draft GERC (Licensee’s 

Power to Recover Expenditure incurred in providing Supply and 
other Miscellaneous Charges) (Second Amendment) 
Regulations, 2019 along with Petition No. 1829 of 2019 on 
28.02.2020. During the hearing some of the objectors who have 
submitted their comments in Petition No. 1829 of 2019 were 
present. However, no one had submitted their comments on the 
draft amendment.  
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11.4. The Commission, after following due process, has finalised the 
GERC (Licensee’s Power to Recover Expenditure incurred in 
providing Supply and other Miscellaneous Charges) (Second 
Amendment) Regulations, 2020, which was published in 
Government Gazette on 26.06.2020. 

 
The relevant para of the GERC (Licensee’s Power to Recover 
Expenditure incurred in providing Supply and other 
Miscellaneous Charges) (Second Amendment) Regulations, 
2020 is reproduced as under:  

“2. Amendment in Chapter - V of the principal Regulations  
Clause 5 (iii) and (iv) shall be added in the principal 
Regulations:  
“5 ……………. 
……………..  
(iii) The Distribution Licensee may recover the charges for 
seeking new demand/load extension at HT level on Rs. 
per kVA/kW basis from prospective applicants and may 
dispense with the preparation of detailed individual 
estimates depending on technical and other constraints 
and parameters, if any. Necessary details shall be 
submitted to the Commission, as may be required. The 
Commission may accept the same after detailed scrutiny 
or ask the Distribution Licensee to file necessary details, 
as may be required or issue suo moto directions.  
 
(iv) The methodology to be adopted by the Distribution 
Licensees shall require Commission’s approval.”  
 

11.5. We note that the Petitioner had worked out the Per kVA charges 
for providing power supply to new HT connection/additional 
demand through overhead lines, which is Rs. 1,812/kVA, and 
after cost escalation is about Rs. 2,000/kVA as mentioned 
above. The Per kVA charges for providing power supply to new 
HT connection / additional demand through underground cable 
is Rs.12,960 as submitted by the Petitioner.  

 
11.6. We note that, the Petitioner, vide its additional submission 

dated 16.03.2020, submitted the revised calculation for 
determining the Per kVA cost, which is Rs. 1,959/kVA, rounded 
off to Rs. 2,000/kVA. Moreover, the Petitioner withdrew the 
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prayer to decide the recovery of Per kVA rate for release of new 
HT connection / load extension through underground cable from 
the present petition. 

 
11.7.  We note that the Gujarat Chamber of Commerce & Industry and 

Sihor Steel Re-Rolling Mills Association has submitted their 
methodology of determining the Per kVA charges for HT 
consumers, which is Rs. 280/kVA and Rs.750/kVA, 
respectively. We also note that, the Rajkot Chamber of 
Commerce & Industry has requested the Commission to 
introduce slabs for Per kVA charges for HT connection so as to 
keep Per kVA charges of small HT consumers up to 500 kVA 
lower than the charges in higher slabs.  

 
11.8. After going through the submissions of the Petitioners and the 

objectors, and after detailed analysis, looking to the present 
circumstances and to encourage ease of doing business, the 
Commission is considering the Petitioner’s following requests to 
recover expenditure for providing HT connections/load 
extension and decides to:  

 
a) Approve the methodology for determination of Per kVA 

based estimate charges for providing new HT 
connection/load extension at 11/22 kV up to 5.5 KM.  
 

b) Continue recovery of actual expenditure over and above the 
Per kVA rate in case of:  

 
(i) Overhead HT network of 11/22 kV above 5.5 KM for 

additional network greater than 5.5 KM; 
(ii)  Railway crossing;  
(iii) Highway crossing. 
 

11.9. The Commission in order to encourage the MSMEs and other 
small entrepreneurs and to encourage ease of doing business 
for the licensees, hereby decides to charge per kVA rate for 
releasing new HT connections / load extension at 11/22 kV 
network up to 5.5 KM as mentioned below:  

 
(i) The rate for the new HT connections/load extension up to or 

less than 500 kVA shall be Rs.1,500/kVA.  
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(ii) The rate for the new HT connections/load extension above 

500 kVA shall be Rs.1,800/kVA. This shall be applicable 
for all the HT applicants (for new connection/load extension) 
for which the estimates have not been issued as on the date 
of issue of this Order.  

 
11.10. Above charges for HT consumers shall be uniformly applicable 

for all the State Owned DISCOMs till further orders in this 
regard.  

 
11.11. The Commission has already amended the GERC (Licensee’s 

Power to Recover Expenditure incurred in providing Supply and 
other Miscellaneous Charges) Regulations, 2005 and notified it 
as Notification No. 3 of 2020 dated 26.06.2020 and thus allows 
recovery of Per kVA based estimate charges for release of new 
HT connection/load extension up to 5.5 KM for overhead 
network. This will not be applicable to underground cable 
network, for that the present practice of issuing the estimate 
shall continue till the methodology for this is further approved 
by the Commission.  

 
12.  We order accordingly.  
 
13.  With this Order, the Petition stands disposed of.”  
 

૬.૩ ઉ4ત �કુમના ંપેરા ન.ં૧૧.૧૧મા ંદશા+�યા Wમાણે, lાહકની નવા વીજ જોડાણ કb વીજ માગં વધારાની 

અરTના ંઅ~સુધંાને વીજ ¢રુવઠો ¢રૂો પાડવા માટb જiરY ૫.૫ jક.મી. zધુીના ંઓવરહbડ લાઇન 

નેટવક+ માટb Per KVA Fixed cost >જુબના ંચાજÌસ વzલૂ કરવાની મIૂંરY આપવામા ંઆવેલ છે. 

hયારb, �ડરlાઉgડ કbબલ �થાિપત કરવાના ંકbસમા ંR તે સમયની Wણાલી >જુબ એટલે કb, વીજ 

¢રુવઠો ¢રૂો પાડવા માટb થયેલ વા�તિવક ખચ+ વzલૂ કરવાપાZ હોવાનો �કુમ કરbલ છે. 
 
 સદર કbસમા,ં અરજદારના ંઉ�લેPખત વીજ જોડાણની વીજ માગં ૧૦૦ કb.વી.એ.થી વધારY ૨૮૦૦ 

કb.વી.એ. કરવા માટb સામાવાળા વીજ કંપની �ારા ૫૦૦ મીટર ઓવરહbડ લાઇન અને ૭૫૦ મીટર 

�ડરlાઉgડ કbબલથી નેટવક+ �થાિપત કરbલ છે. R બાબતે અરજદાર અને સામાવાળા વીજ કંપની 

વ�ચે કોઇ તકરાર નથી. આથી, નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગ �ારા િનPણÎત પીjટશન 

ન.ં૧૮૨૯/૨૦૧૯ના ંઉ4ત �કુમ >જુબ, અરજદારની વીજ માગં વધારાની  અરT અgવયે સામાવાળા 

વીજ કંપની ઓવરહbડ લાઇનથી �થાિપત નેટવક+ પેટb Per KVA Fixed cost >જુબના ંચાજÌસ અને 



                                                                                         Case No.:36/2026  
 

Page 43 of 44 
 

૭૫૦ મીટર �ડરlાઉgડ કbબલથી નેટવક+ પેટb થયેલ વા�તિવક ખચ+ અરજદાર પાસેથી વzલૂ કરY 

શકb છે.  R >જુબ, lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, કંપની લેવલ, રાજકોટના ં�કુમ બાદ સામાવાળા 

વીજ કંપની �ારા વા�તિવક ખચ+ની ગણતરY કરY બાકYની રકમ i.૧,૧૮,૪૬૯,૪૨ અરજદારના ંlાહક 

ખાતામા ં Iૂન-૨૦૨૬મા ંજમા આપેલ હોવા~ુ ંજણાવેલ છે. R બાબતે, અરજદારb પણ કોઇ િવરોધ 

ન}ધાવેલ નથી.          
 
 આથી, ઉ4ત અવલોકનને �યાને લેતા, અરજદારની રIૂઆત >જુબ, નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક 

આયોગ �ારા િનPણÎત પીjટશન ન.ં૧૮૨૯/૨૦૧૯મા ંમાZ ઓવરહbડ લાઇનથી �થાિપત નેટવક+ના ં

jક�સામા ંPer KVA Fixed cost >જુબના ંચાજÌસ વzલૂ કરવાની મIૂંરY આપવામા ંઆવેલ હોવાની 

રIૂઆત �વીકારY શકાય નહ¦. 
 
૬.૪ અરજદારની અgય રIૂઆત >જુબ, અરજદારના ંઉ�લેPખત વીજ જોડાણની વીજ માગં ઓ4ટોબર-

૨૦૨૨મા ં૬૦૦ કb.વી.એ.થી ઘટાડY ૧૦૦ કb.વી.એ. કરવામા ંઆવેલ અને બાદમા ંફb�આુરY-૨૦૨૪મા ં

૧૦૦ કb.વી.એ.થી વધારY ૨૮૦૦ કb.વી.એ. કરવામા ંઆવેલ હોવાથી, સામાવાળા વીજ કંપની �ારા 

૨૭૦૦ કb.વી.એ. વીજ માગં પેટb Per KVA Fixed cost >જુબના ંચાજÌસ વzલૂ કરbલ છે. R ૨૨૦૦ 

કb.વી.એ. વીજ માગં પેટb વzલૂ કરવાપાZ છે. આથી, Wિત કb.વી.એ. i.૧૮૦૦/- Wમાણે ૨૨૦૦ 

કb.વી.એ. માટb i.૯,૦૦,૦૦૦/- (૧૮૦૦ X ૫૦૦ કb.વી.એ.) પરત મળવાપાZ હોવા~ુ ંરIૂ કરbલ છે. 

અરજદારની રIૂઆતમા ંજણા�યા Wમાણે, સામાવાળા વીજ કંપની �ારા ૫૦૦ કb.વી.એ. પેટb વzલૂ 

કરbલ Per KVA Fixed cost >જુબના ં ચાજÌસ અરજદાર પાસેથી વzલૂ કરવાપાZ નથી, તેમ 

નામદાર _જુરાત િવvતુ િનયZંક આયોગના કયા ંિવિનયમની જોગવાઈ Wમાણે �વીકારY શકાય, તે 

અરજદાર રIૂ કરbલ નથી કb તે બાબતે કોઇ તક+ સગંત રIૂઆત zનુાવણી દરfયાન પણ કરbલ નથી. 

Rથી, અરજદારની ઉ4ત રIૂઆત lાÍ રાખી શકાય નહ¦.      
 
૬.૫    ઉપરો4ત ચચા+ના આધારb, સામાવાળા વીજ કંપની �ારા અરજદારની અરT >જુબ, વીજ માગં ૧૦૦ 

કb.વી.એ.થી વધારY ૨૮૦૦ કb.વી.એ. કરવા માટb �થાિપત ૫૦૦ મીટર ઓવરહbડ લાઇન પેટb Per KVA 

Fixed cost >જુબના ંચાજÌસ અને ૭૫૦ મીટર �ડરlાઉgડ કbબલથી નેટવક+ પેટb થયેલ વા�તિવક 

ખચ+ વzલૂ કરવાની કાય+વાહY યો/ય જણાય છે. Rથી, અરજદાર �ારા ૧૦૦ કb.વી.એ. થી ૨૮૦૦ 

કb.વી.એ. વીજ માગં કરવા માટb ભરપાઇ કરbલ એ��ટમેટ પૈકY અરજદારની રIૂઆત >જુબની કોઇ 

રકમ પરત કરવાપાZ નથી.   
 
૭.૦   આ રYતે પેરા ન.ં૫.૮ અને ૬.૫ >જુબ િનણ+ય કરવામા ંઆવે છે અને lાહક ફjરયાદ િનવારણ ફોરમ, 

કંપની લેવલ, રાજકોટના ં તા.૧૮.૦૫.૨૦૨૬ના ં �કુમમા ં કોઇ �િત જણાતી નથી, તે >જુબ �કુમ 

કરવામા ંઆવે છે.  
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૮.૦    ખચ+ �ગે કોઇ �કુમ નથી. 
 
૯.૦   ઉપરો4ત જણાવેલ તારણો >જુબ અરજદારની રIૂઆતનો િનકાલ કરવામા ંઆવે છે.        
 
 
                       S/d. 

(એસ. ટY. અનડા) 

િવvતુ લોકપાલ 

_જુરાત રાhય, રાજકોટ. 

�થળ : રાજકોટ. 

તા.૧૧.૦૮.૨૦૨૬ 


